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EXECUTIVE SUMMARY

A public opinion poll was conducted within the framework of the study project reCOVery-LV funded by
the Latvian state research program. The aim of the survey was to measure the public attitude towards:

1) Personal situation during pandemics, including the impact on personal income, distance work and
shopping patterns;

2) The state emergency assistance programs;

3) The quality of work of governmental institutions during the emergency;

4) The impact of pandemics on tax morale.

The survey was conducted by the public opinion research center SKDS during the period from 11 to 22
September 2020, surveying 1011 respondents aged 18 to 75 using the method of direct interview at the
place of residence.

1. Personal aspects

The public opinion survey showed that the Covid-19 pandemic did not significantly change public
satisfaction with life, compared to situation before pandemic. 26.1 percent of respondents indicated that
they have experienced a decrease in income during the pandemic, while 17.3 percent - as well as a decrease
in expenses.

23.4 percent of respondents did experience temporary and long-term financial difficulties. At the same time,
only one fifth (22.7 percent) of respondents admitted that by losing their monthly income, they would be
able to cover current expenses without borrowing for more than three months. The survey also revealed
that the longer a respondent was able to survive without regular income, the more likely this respondent
was among those who had decided to make savings for rainy days. The impact of the pandemic on people’s
income had considerable regional differences.

During the first wave of the pandemic, approximately equal number of Latvians experienced both decrease
(12.7 percent) and increase (12.3 percent) in workload. Among those respondents who worked remotely,
however, changes in workload in both directions were experienced more often. Correlation of respondents
replies revealed that the increase in workload had been moderately positively correlated with the increase
in household income during pandemics.

Almost half (49.9 percent) of the population did not change their shopping habits, and more than half (53.5
percent) of the population did not change their payment habits. Elderly people with limited IT skills required
for internet shopping were forced either to continue shopping in stores as before, or to give up shopping
altogether.

2. Emergency programs

The survey revealed that most people considered the emergency support programs to be adequate and
associated them with fiscal prudence. Compared to other EU member states, in Latvia, the level of public
satisfaction with the governmental assistance was above the EU average.



About a third (35 percent) of respondents admitted that they were proud of the work of public authorities
during the pandemic. Moreover, half of the respondents (50.5 percent) agreed to the claim that the public
institutions were able to perform their functions as well or even better during the emergency, and somewhat
less than half (45.7 percent) of respondents agreed with the opinion that the telework created due to the
emergency had made public administration more modern and easily accessible to individuals.

Data analysis revealed that pride in government work during a pandemic was felt mainly by supporters of
the ruling and "right" wing parties, while supporters of the opposition and "left" wing parties, on the
contrary, was not.

People advocating tighter tax discipline and more responsible fiscal policies tended to support more
restrictive access to national emergency support programs, while those who supported weaker tax moral
and fiscal discipline advocated more inclusive state support programs.

Close to two thirds (63.5 percent) of respondents in the event of a recurrence of the Covid-19 pandemic
were willing to admit restrictions to human contact as strict as during the first wave or even stricter and
even higher number of respondents (70.9 percent) that in crisis situations, the state should act more
decisively, even if it would involve greater interference in the personal lives of individuals.

3. Institutional aspects

27.1 percent of respondents admitted that confidence in democracy had increased during the pandemic, and
18.5 percent — that their voice mattered in Latvia. Despite satisfaction in performance of public authorities,
overall, the public trust in national public institutions has decreased. The pandemic had also eroded trust in
the EU institutions — even to a greater extent than in national institutions. Yet, 51.9 percent of respondents
agreed that without EU support Latvia would not have been able to successfully contain the pandemic, and
61.6 percent — that the fight against the pandemic would be more efficient at the EU level.

Although correlation analysis revealed a very close relationship between the experience of long-term
financial difficulties and respondents' intention to emigrate, survey also showed that 83 percent of
respondents had not thought about leaving Latvia.

4. Taxation issues

Two-thirds (68.4 percent) of respondents agreed with the statement that tax evasion is a reprehensible
behavior, but only 18.6 percent agreed with the statement that people prefer to pay taxes as a result of the
Covid-19 pandemic. The main reasons why people would not pay taxes were too low wages after taxes
(54.3 per cent) and too high tax rates (45.8 per cent). Those who trusted public authorities were more likely
to agree that tax evasion is reprehensible and that all non-taxpayers should be cracked down on. Likewise,
the supporters of the ruling parties were more supportive of both for the current activities of the government
and of fiscally prudence.

These data confirm the hypothesis raised by other studies? that in Latvia a considerable gap persists between
formal (i.e., legislative requirements that embody public morality) institutions and informal institutions
(i.e., unwritten norms of behavior that embody civic morality) in the field of taxation. Namely, the view

! Colin C. Williams & loana A. Horodnic (2015) Explaining and tackling the shadow economy in Estonia, Latvia
and Lithuania: a tax morale approach, Baltic Journal of Economics, 15:2, 81-98.



that tax evasion is reprehensible reflects the existing public morality, while the view on the positive effect
of a pandemic on tax morality of people — the civic morality. Moreover, the gap between formal and
informal institutions was also indirectly confirmed by the respondents’ view of the reasons why people do
not pay taxes, namely, that the respondents were not inclined to blame the state for inefficiency of tax
administration, thus demonstrating relatively little interest in stricter actions by the state against tax
transgressors.



Visparéja informacija

Valsts pétijumu programmas projekta reCOVery-LV ietvaros tika veikta sabiedriskas domas aptauja.
Aptaujas mérkis bija noskaidrot sabiedribas atticksmi pret:

1) wvaldibas istenotajam arkartas palidzibas programmam;

2) apmierinatiba ar dzivi, attalinata darba ietekmi un darba slodzi arkartas situacijas laika;
3) pandémijas ietekme uz iedzivotaju paradumiem, veicot iepirkumus;

4) pandémijas iectekmi uz iedzivotaju finansialo stavokli;

5) valdibas instittciju darbu arkartas situacijas laika;

6) arkartas situacijas ietekmi uz nodoklu morali;

7) arkartas atbalsta programmam nakotn& un ekonomisko atjaunotni.

Aptauju veica sabiedriskas domas petijumu centrs SKDS laika no 2020. gada 11. lidz 22. septembrim, ar
tiesas intervijas dzivesvietas metodi aptaujajot 1011 respondentus vecuma no 18 lidz 75 gadiem.

1. Attieksme pret valdibas istenotajam arkartas palidzibas programmam

23,7 procenti no aptaujatajiem respondentiem noradija, ka atrodas riska grupa, kuriem saslimsana ar
Covid-19 var izraisit smagus veselibas traucg&jumus vai pat biit ar letalu iznakumu. Vislielakais apdraudéto
Ipatsvars — péc pasu respondentu noveértgjuma — ir starp vecaka gadagajuma respondentiem (virs 60
procentiem) un vidéju ienakumu respondentu grupa (virs 30 procentiem). Mazliet parsteidzosi ir tas, ka
tikai 12,2 procenti no privataja sektora nodarbinatajiem atzist, ka ir riska grupa: valsts sektora stradajoso
vidd §is Tpatsvars ir teju divas reizes augstaks (21,4 procenti).

No aptaujatajiem respondentiem valsts arkartas atbalstu bija sanémusi 8 procenti, visvairak vecuma grupa
no 45 lidz 54 gadiem — 13,5 procenti. Salidzinosi liels atbalstu sanémuso ipatsvars bija starp respondentiem
ar augstako izglitibu (12,1 procenti), privataja sektora stradajoSiem (10,7 procenti), lielo algu sanémgjiem
(12,1 procents) un Riga dzivojosajiem (12 procenti).

1.1. ziméjums. Respondentu statuss Covid-19 pandémijas konteksta, procenti

Vai Juis sanémat valsts arkartas atbalstu jebkada _ 8.0
forma saistiba ar Covid-19? '

Vai Jis pats pieteicaties vai tikat pieteikts valsts _ 6.1
arkartas atbalstam saistiba ar Covid-19? '

Vai esat to cilvéku riska grupa, kuriem saslim$ana ar

Covid-19 var izraisit smagus veselibas traucgjumus [ N 237

vai pat biit ar letalu iznakumu?

Lai ar to respondentu skaits, kuri tika pieteikti valsts atbalstam, ir mazaks (6,1 procents) par tiem, kuri
sanéma valsts atbalstu (8 procenti), aptauja uzrada, ka 87,6 procenti no tiem respondentiem, kuri pieteicas
vai tika pieteikti arkartas atbalstam, $o atbalstu arT saneéma.>

2 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem izteikumiem ir 0,75 (pie statistiskas nozimibas Iimena
0,000), kas liecina par stipru pozitivu korelaciju, N=935.



Vaicati par valsts arkartas atbalsta efektivitati, 51,6 procenti piekrita apgalvojumam, ka $1 palidziba
palidzgja uzn€mejiem parvaret krizi, un mazliet mazak — 45,3 procenti, ka ta ir palidzgjusi valstij. Zimigi,
ka praktiski visas respondentu grupas arkartas atbalsta nozimi uzn€mgejiem vert§ja augstak neka valstij.
Valsts atbalsta efektivitate attieciba uz uznémejiem vispozitivak tika novértéta pensionaru (60,8 procenti),
latvieSu (57,3 procenti) un valsts sektora stradajoSo vidi (57 procenti). Ari laukos (58,5 procenti) un
Vidzemé dzivojosie (61,3 procenti) bija vairak tendéti vertét pozitivi valsts programmu ietekmi uz
uznémgéjiem. Lidziga aina bija vérojama ari attieciba uz valsts atbalsta ietekmi uz valsti: pensionaru,
latvieSu, valsts sektora stradajoso, laukos un Vidzemé dzivojoso vidi pozitivo veértéjumu bija salidzinosi
vairak.

1.2. Sabiedribas vértéjums par valsts arkartas programmam, procenti

Vertgjot kopuma, valsts sniegtais arkartas atbalsts palidzgja

UZNEMUMIEM sekmigak parciest ekonomiskas griitibas 315
16.9
Vertgjot kopuma, sniegtais valsts arkartas atbalsts bija pietickami 45.3
efektigs un palidz&ja VALSTIJ sekmigak parciest ekonomiskas 40.2
gritibas 14.4

m Piekritu ™ Nepiekritu Grati pateikt/NA

Ar aptaujas palidzibu tika méginats arT noskaidrot, vai starp tiem respondentiem, kuri pasi sanéma valsts
arkartas palidzibu, vert€jums par So programmu efektivitati bija labaks, ta¢u parliecino$u atbildi neizdevas
iegt: lai arT respondentu atbildes uzradija, ka starp atbalstu sanémusajiem pozitivu vert€jumu par valsts
programmam bija relativi vairak, $1 kopsakariba nebija statistiski nozimiga.

Aptauja ari paradija, ka privataja sektora nodarbinato un uznémeéju vidia ir nedaudz vairak tadu, kas Kritiski
verte valsts arkartas atbalsta programmu efektivitati, neka sabiedriba kopuma. Privataja sektora nodarbinato
viedoklu atSkiriba no pargjam respondentu grupam ir statistiski nozimiga,® bet uznéméju — nav.*

1.3. zZim&jums. Privataja sektora nodarbinato un uznémeéju viedoklis par valsts arkartas atbalsta
efektivitati attiectba uz uzpémumiem

3 Pirsona Hi kvadrats (Pearson chi-square) starp abam respondentu grupam 9.47 (pie statistiskas nozimibas Iimena
0,009).
4 Pirsona Hi kvadrats (Pearson chi-square) starp abam respondentu grupam 0.56 (pie statistiskas nozimibas limena
0,756).



Vertejot kopuma, valsts sniegtais arkartas atbalsts palidzgja uzn@mumiem sekmigak parciest
ckonomiskas gritibas?
40.0 315

47.8 48.5
35.8 35.0
0.0

Visi respondenti Privataja sektora nodarbinatie Uzném@ji un individuala darba veicgji

60.0 51.6

B Piekrit ® Nepiekrit

Mazak neka puse (41,4 procenti) no aptaujatajiem piekrita apgalvojumam, ka lielos uzn€mumus ir jaatbalsta
pat tad, ja tas veicina $o uznémumu atkaribu no valsts atbalsta nakotng. Vislielakais atbalstoSo respondentu
ipatsvars bija starp vecakas paaudzes respondentiem (44,5 procenti), respondentu vidi ar augstako izglitibu
(44,4 procenti), starp nepilsoniem (47,3 procenti), privataja sektora stradajoSajiem (43,1 procents).
Interesanti, ka regionala griezuma vislielakais atbalsts lielajiem uznémumiem bija Zemgalg (55,2 procenti),
bet Kurzeme — vismazakais (22,1 procents).

Aptauja iezimgjas samera krasas atskiribas regionu un socialo grupu griezuma starp, no vienas puses, tiem,
kuri ir vairak tend@ti piekrist tam, ka valsts atbalstam vajadzgja biit lielakam un ieklaujo§akam, piemé&ram,
stradniekiem (55,3 procenti) un Zemgal€ dzivojosajiem (69,2 procenti), un, no otras puses, tiem, kuri sliecas
vairak uz viedokli, ka valsts atbalsts ir sniedzams tikai tiem, kuri ir godpratigi maksajusi nodoklus,
piem&ram, uznémgji (65,2 procenti) un Vidzeme dzivojosajiem (69,6 procenti).

1.3. Ziméjums. Valsts atbalsta programmu vértéjums socizla un regionala griezuma, procenti

60.1

Visi respondenti

Stradnick | g 1,3

Uznémgji 65.2

Zemgale 69.2

Vidzeme 69.6

| Valsts atbalstam griitibas nonaku$ajiem vajadzg&ja biit daudz lielakam, pat ja tas nozimé&tu lielaku valsts paradu
nastu un nodoklu slogu nakotné

m [r pareizi sniegt valsts atbalstu tikai tiem, kuri ir godpratigi maksajusi nodoklus

B Pandémijas gadijuma valsts atbalstu ir jasniedz arT tiem, kuri ienakumus giist énu ekonomika

apmierinati ar valdibas darbu pandémijas laika. Sie dati gan nav tiesi salidzinami ar reCOVery aptauju, tau
lauj spriest par valdibas darba vértéjumu, salidzinajuma ar citam ES dalibvalstim — Latvijai ir 10. labakais
vert&jums.



5.2. Nacionalo valdibu istenoto pasakumu pandémijas ierobeZo$anai vértéjums ES dalibvalstis®
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2. Apmierinatiba ar dzivi, attalinatais darbs un darba slodze arkartas situacijas laika

Aptauja uzradija, ka Covid-19 pandémija nav butiski mainijusi sabiedribas apmierinatibu ar dzivi.
Pieméram, salidzinot ar identisku aptauju, kas Istenota pirms pandémijas 2019. gada janvari,® ir redzams,
ka gan vidgjas aritm&tiskas (6,8 $aja aptauja un 6,7 2019. gada aptauja), gan medianas vertibas (7 un 7) ir
loti Iidzigas.

2.1. tabula. Iedzivotaju apmierinatiba ar dzivi péc iendkumiem un dzivesvietas™
2020. gada septembris 2019. gada janvaris**
Meénesa vid.
ienak. uz 1 Baze Vid.aritm. | St.nov. | Mediana Baze Vid.aritm. | St.nov. | Mediana
majsaimn. locekli
Lidz 249 Eur 165 5.89 1.84 6 183 5.97 1.99 6
250 Eur — 310 Eur 166 6.71 1.8 7 187 6.29 1.78 6
311 Eur — 430 Eur 173 6.62 1.6 7 180 6.68 1.83 7
431 Eur — 600 Eur 207 7.08 1.45 7 178 6.86 1.55 7
601 Eur un vairak 140 7.29 1.48 7 144 7.57 1.47 8
Regions
Riga 325 6.96 1.6 7 323 6.95 1.77 7
Pieriga 190 7.01 1.65 7 186 6.77 1.87 7
Vidzeme 101 6.3 1.72 6 99 6 1.71 6
Kurzeme 127 6.8 1.82 7 127 6.79 1.45 7
Zemgale 120 6.84 1.64 7 121 6.5 2.15 7
Latgale 143 6.62 1.65 7 139 6.63 1.79 7
* Abas aptaujas respondentiem tika ligts sniegt dzives apmierinatibas vertg&jums 10 punktu skala, kur 1 nozimé&ja
pilnigu neapmierinatibu un 10 — pilnigu apmierinatibu.
** Kaprans, M., Mierina, 1. (2019) Ideological polarization in Baltic societies. Riga: Institute of Philosophy and
Sociology, University of Latvia.

® Eirobarometra dati nav tie$i salidzinami ar reCOVery-LV aptaujas datiem, jo atSkiras respondentu kopas atlases
kriteriji.

6 Kaprans, M., Mierina, 1. (2019) Ideological polarization in Baltic societies. Riga: Institute of Philosophy and
Sociology, University of Latvia.



Arkartas situacijas laika attalinati stradaja 17,2 procenti respondentu. Attalinatais darbs ir bijis vairak
raksturigs sievietém (19,1 procents), gados jauniem iedzivotajiem (24 procenti 25-34 gadu vecuma grupa
un 21,7 procenti 35-44 gadu vecuma grupa), iedzivotdjiem ar Latvijas pilsonibu (19,3 procenti) un Riga
dzivojosajiem (30,2 procenti). Ipasi augsts attalinata darba veicgju Ipatsvars ir bijis starp respondentiem ar
augstako izglitibu (42,4 procenti), valsts sektora stradajosajiem (34,5 procenti) un ar augstiem ienakumiem
(40,1 procents).

2.1. zimejums. Darba slodzes izmainas, procenti

Samazinajusics |12 7 18.3

Pieaugusi 122, 105

Nav mainfjusies q 69.1

m Visi Starp attalinati stradajosajiem

Aptauja uzrada, ka pandémijas pirma vilna laika aptuveni vienlidzigs skaits Latvijas iedzivotaju bija
piedzivojusi gan darba slodzes samazinajumu (12,7 procenti), gan palielinajumu (12,3 procenti). Aprékinot
starpibu starp respondentiem, kuri pieredz&ja darba slodzes pieaugumu un kuri — samazinajumu, var
konstatét, ka vislielaka skaita darba slodzes pieaugumu bija piedzivojusi gados jaunie (25-34 gadi) (starpiba
3,6 procentpunkti), ar augstako izglitibu (3,6 procentpunkti), valsts sektora stradajoSie (plus 7,3
procentpunkti) un respondenti ar vidgjiem ienakumiem (plus 4,7 procentpunkti). Savukart slodzes kritumu
visbiezak bija piedzivojusi gados visjaunakie respondenti (18-24 gadi) (minus 3,9 procentpunkti), cilvéki
bez gimeném (minus 8,2 procentpunkti). Uzkritosi liels darba slodzes samazinajumu piedzivojoso
respondentu Tpatsvars bija novérojams Latvijas nepilsonu grupa (minus 7,7 procentpunkti).

Starp tiem respondentiem, kuri stradaja attalinati, darba slodzes izmainas bija piedzivotas daudz biezak,
neka visa respondentu kopa (9,4 procentpunktu starpiba), tacu ari starp attalinata darba veic€jiem gan
slodzes palielinajums (19,5 procenti), gan samazinajums (18,3 procenti) bija noticis proporcionali lidzigi.
Lidz ar to var secinat, ka attalinatais darbs ir veicinajis izmainas darba slodze, tacu nav iesp&jams apgalvot,
ka dg] attalinata darba biitu pieaugusi slodze.

3. letekme uz iepirkSanas paradumiem

Aptauja uzrada, ka pandeémijas iespaida gandriz puse (49,9 procenti) iedzivotaju nav mainijusi iepirkSanas
paradumus. Savukart starp tiem, kuri ir noradijusi, ka iepirk8anas paradumi ir mainijusies, 38,5 procenti
apmekl&ja veikalus retak, neizmantojot iepirkS8anos interneta, un 9,3 procenti bija devusi priekSroku
pirkumiem interneta. Vairak neka puse (53,5 procenti) iedzivotaju nav mainijusi norékinasanas paradumus.
33,3 procenti noradija, ka norekiniem vairak izmanto bankas karti vai internetbanku. Banku pakalpojumus
relativi vairak ir izmantojusi jaunako un videjo paaudzu iedzivotaji, ar augstako izglitibu, turigakie un
vaditdja vai specidlista ITmeni. Ipatnéji, ka banku pakalpojumus salidzino$i maz ir izmantojusi Latvijas
nepilsoni — 13 procentpunktu starpiba, salidzinot ar pilsoniem. 10,1 procents respondentu savukart atzZimgja,
ka norekiniem vairak izmanto skaidro naudu. Vislielakais skaidras naudas lietotaju Tpatsvars bija
iedzivotaju vida ar pamatizglitibu, zemiem ienakumiem un nepilsonu statusu. Ari nestradajosie, pensionari
un majsaimnieces vairak izmantoja skaidro naudu.



Salidzinot datus par iepirkSanas un norgkinasanas paradumu mainu, ir redzams, ka $o paradumu maina
vismazak ir novérojama tie$i sociali vismazak aizsargato cilvéku vidd. Piem&ram, senioru (64-75 gadu
vecums), nestradajoso, bezdarbnieku un laukos dzivojoso vidi to respondentu Tpatsvars, kuri nebija
mainijusi iepirkSanas paradumus un neizmantoja norékiniem banku pakalpojumus, ir bitiski lielaks par
visas respondentu kopas vidgjo raditaju. Vienlaikus ari skolénu un studentu vidid iepirkSanas un
norékinaSanas paradumu maina nav bijusi parak biezi noveérojama.

Starp tiem respondentiem, kuri noradija, ka atrodas riska grupa, cilvéku tpatsvars, kuri apmeklgja veikalus
retak, bija par 8,2 procentpunktiem lielaks. Vienlaikus iepirkumi interneta Saja grupa ir bijusi mazak
populari — vien 5,5 procentos gadijumu.” Sada tendence varétu biit izskaidrojama ar to, ka riska grupa
galvenokart atrodas vecaka gadagajuma (55-75 gadi) cilvéki, kuru piekluve internetam un prasmes pirkumu
veiksanai interneta ir ierobezotaka. Tadgjadi Sie cilveki ir spiesti vai nu turpinat iepirkties veikalos ka Iidz
§im, vai ar1 atteikties no iepirkumiem vispar.

3.1. zZim€jums. Ietekme uz iedzivotaju iepirkSanas paradumu mainu, procenti

Nekas nav mainijies, turpinu apmeklet

47
veikalus tik pat biezi P 49.9

Apmeklgju veikalus retak, dodot prieksroku 55
pirkumiem interneta ar piegadi majas | IK

Apmeklgju veikalus retak, tacu nesaku 57

4
biezak iepirkties interneta N 38.5
0 10 20 30 40 50 60

Starp tiem, kas ir riska grupa  ®Kopa

4. letekme uz majsaimniecibu finans$u stavokli

26,1 procents respondentu noradija, ka pandémijas laika ir piedzivojusi ienakumu samazinajumu, savukart
17,3 procenti — ka ar izdevumu samazinajumu. Socialdemografisko grupu griezuma, visbiezak ieneémumu
samazinajumu bija piedzivojusi vidéjas paaudzes iedzivotaji (33,3 procenti), lielas gimenes un gimenes ar
bérniem (starp 27 un 34 procentiem), privata sektora stradajosie (32 procenti), stradnieki (32,8 procenti) un
bezdarbnieki (37,3 procenti). Salidzinot ar datiem par darba slodzes izmainam, aptauja apliecina, ka
aptuveni divas treSdalas sabiedribas nav piedzivojusi biitiskas parmainas. Savukart ta viena tresdala, kuru
ir skaruSas parmainas, ir piedzivojusi ienakumu samazinajumu lielaka apméra neka darba slodzes un
izdevumu samazinajumu. Respondentu atbilzu kvantitativa analize papildus parada, ka slodzes pieaugums
ir mereni pozitivi korelgjis ar majsaimniecibas ienakumu pieaugumu, kas apliecina, ka pandémijas
apstaklos joprojam darbojas princips — jo lielaka slodze, jo lielaki ienakumi.®

7 Multinomialas logistiskas regresijas analizes rezultati liecina, ka Covid-19 riska grupa esoSo respondentu izredzes
dot prieksroku pirkumiem interneta nevis turpinat iepirkties klatien€ ir 1,83 reizes mazak (pie statistiskas nozimibas
Itmena 0,059) neka tiem respondentiem, kuri nav riska grupa.

8 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem izteikumiem ir 0,25 (pie statistiskas nozimibas limena
0,000), kas liecina par méreni pozitivu korelaciju, N=935.



4.1. zim&jums. Ietekme uz iedzivotaju ienakumiem, izdevumiem un darba slodzi, procenti

Darba slodze mass———— 123
lzdevumi s 10.9
Ienakumi m 5.2

Pieauga

Darba slodze I 691
Izdevumi I 603
Ienakumi I 667

Darbaslodze m———— 127

Samazinajas Nemainijas

lzdevumi M 17.3
lenakumi I 26,1
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Izvaicati par pandémijas ietekmi uz sp&ju no norékinaties par agrak uznemtajam finansialajam saistibam,
26,9 procenti noradija, ka vinu majsaimniecibam finansialu saistibu nav, un 46,5 procenti —, ka pandémijas
laika finansialas gritibas nepiedzivoja. Parejosas un ilgstoSas gritibas bija piedzivojusi tikai 23,4 procenti
respondentu. Visbiezak griitibas bija radusas lielajam gimeném (33,1 procenta gadijuma), Latvijas
nepilsoniem (35,6 procenti), majsaimniecém (34,1 procents) un bezdarbniekiem (33,9 procenti).
Salidzinajumam — privataja sektora nodarbinatajiem finansialas grutibas bija radusas biezak (26,6 procentos
gadijumu), neka valsts sektoru stradajoSajiem (18,8 procentos gadijumu). Aptaujas merkis bija ari
noskaidrot, vai valsts arkartas atbalsta programmas ietekm&ja sanémeju finansialo situaciju. Respondentu
atbildes uzrada, ka starp tiem, kuri sanéma valsts arkartas pabalstu, par 6,2 procentpunktiem vairak bija to,
kuri piedzivoja finansialas grutibas (30,7 procenti), tacu §1 korelacija nav statistiski nozimiga.

4.2. zim&jums. ledzivotaju finansialais nodrosinajums, procenti

Respondentu finansialais nodroginajums Divus Griitibas norekinaties par uznemtajam
menesus PR
173 saistibam
Islaicigas
gritibas

Vismaz tris
meénesus

17.3

13.9
ligstosas
Vlsmzz griitibas
pusga u \ 6.1
Griiti
Mazak par Griti Nav  pateikt

finansialu  / NA
saistibu 3.3
o 26.9

ménesi patel kt/
24.8

Tikai 22,7 procenti respondentu noradija, ka zaudgjot ikmeénesa ienakumus, spetu nosegt tekosos izdevumus
bez aiznemsanas ilgak par trim m&nesiem. Teju puse (47,7 procenti) savukart noradija, ka spetu iztikt tikai
ménesi vai mazak. Finansiali visnenodro$inatakie bija vientuli dzivojosie cilvéki (no 53 lidz 62
procentiem), ar pamatizglitibu (61,4 procenti), majsaimnieces (63,6 procenti), bezdarbnieki (60 procenti)
un ar zemiem ienakumiem (75,8 procenti).

Domajot par nebaltam dienam nakotng, 35,7 procenti respondentu pielava domu par naudas uzkrajumu
veidoSanu nakotné un 16,5 procenti — ka ir jau nolémusi to darit. Aptauja ari apliecina, ka, jo ilgak
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respondents sp&j izdzivot bez ienakumiem, jo lielaka ir varbiitiba, ka Sis respondents ir starp tiem, kuri ir
nolémusi veidot uzkrajumus nebaltam dienam.® Multinomialas logistiskas regresijas analize atklaj arf loti
ciesu saistibu starp ilgstosam finansialam gritibam un respondentu nodomu emigrét, piemeram, izredzes,
ka respondents, kur$ ir nolémis pamest Latviju, ir piedzivojis ilgstosas finansialas gritibas, ir 7,5 reizes
liclaka (pie statistiskas nozimibas Iimena 0,000, N=960), neka to respondentu gadijuma, kuri nav domajusi
par Latvijas pameSanu.

Aptaujas dati arT apliecina, ka pandémijas ietekmei ir bijis regionals raksturs. Lai arT relativi liela dala Riga
dzivojoso ir piedzivojusi ienakumu samazinajumu (27,9 procenti), Riga dzivojoSajiem ir labaks finansialais
stavoklis, jo finansialas gritibas piedzivoja tikai 37,6 procenti. Visbédigaka situacija bija Zemgale — Seit
bija vislielakais ienakumu samazinajumu piedzivojuso iedzivotaju Ipatsvars (30 procenti) un art lielakais
to Tpatsvars, kuri piedzivoja gritibas norekinaties par saistibam (63,5 procenti). Zemgalg bija ar1 salidzinosi
maz to, kuri sanéma valsts arkartas atbalstu — vien 6 procenti.

4.3. zim&jums. ledzivotaju finansiala situacija regionala griezuma, procenti

T 30.8
Kurzeme B 9.6 18.7

15.8

P 54.2
Latgale 2

116 21.7

— 37.6
120 17.3

27.9

P 51.8
Vidzeme >,

23,
33 28.7

Riga

5 3.5
Zemgale B GO "

30
0 10 20 30 40 50 60 70

m Piedzivoja finansialas gritibas ™ San€ma valsts arkartas atbalstu Samazinajas izdevumi Samazinajas ienakumi

Salidzinajumam — Eiropas Parlamenta aptauja, kura tika izvesta septembri un oktobri, parada, ka Latvija
44% iedzivotaju bija izjutusi pand€mijas iespaidu uz saviem ienakumiem un v&l 29 % - ka So iespaidu vél
izjutts. ArT Sie dati nav tiesi salidzinami ar reCOVery aptauju, tacu lauj spriest par iedzivotaju finansialo
situaciju, salidzinajuma ar citam ES dalibvalstim — Latvijai ir 12. sliktaka situacija.

9 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abam respondentu grupam ir 0,31 (pie statistiskas nozimibas
ltmena 0,000), kas liecina par méreni stipru korelaciju, N=845.
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4.4. zim&jums. Pandémijas iespaids uz iedzivotaju ienakumiem ES dalibvalstis
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Avots: “Uncertainty/EU/Hope, Public opinion in times of Covid-19,” Third Round
Public opinion survey commissioned by the European Parliament
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Puse (50,5 procenti) aptaujato piekrita apgalvojumam, ka valsts arkartgjas situacijas dél savas funkcijas
spéja pildit tik pat labi vai pat labak. Vislielakais atbalsts $adam uzskatam bija jaunie$u un senioru vida
(starp 53 un 57 procentiem), respondentu vidi ar augstako izglitibu (57,4 procenti), gimenés bez bérniem
(53,7 procenti), vidéju ienakumu grupas (starp 53 un 58 procentiem).

«k,

N

5. Veértejums par valsts iestaZu darbu pandémijas laika

Savukart 45,7 procenti respondentu piekrita viedoklim, ka arkartgjas situacijas dél raditas attalinata darba
formas valsts parvaldi ir padarfju$as modernaku un pieejamaku privatpersonam. Sadam viedoklim vairak
sliecas piekrist uznémgji (56,5 procenti), respondenti ar lielam gimeném (starp 48 un 50 procentiem),
vidgjas paaudzes respondenti (48,5 procenti) un privataja sektora stradajosie (48,3 procenti).

Aptuveni tresa dala (35 procenti) respondentu apstiprinaja, ka izjit lepnumu par $o valsts iestazu darbu
pandémijas laika. Lepnuma sajiita bija izteiktaka pensionaru (45,3 procenti), valsts sektora stradajoso (40,8
procenti), respondentu ar augstako izglitibu un latviesu vida (39,5 un 39,5 procenti). Datu analize parada,
ka starp tiem respondentiem, kuri atrodas riska grupa, lepnums par valsts iestazu darbu ir bijis nedaudz
izteiktaks.°

10 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp atra$anos riska grupa un lepnumu par valsts iestazu darbu ir
0,11 (pie statistiskas nozimibas Iimena 0,016), kas liecina par vaju, bet pozitivu korelaciju, N=807.
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5.1. ziméjums. Respondentu attiecksme pret valsts iestazu darbu

Es personigi izjltu lepnumu par valsts iestazu 350
darbu Covid-19 pandémijas laika un par 1 :

darba rezultatiem 50.3
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Arkartgjas situacijas del raditas attalinata

. e 45.7
darba formas valsts parvaldi ir padarijusas 329
modernaku un pieejamaku privatpersonam :

B Piekrit ™ Nepiekrit

levérojamas atSkiribas ir novérojamas Latvijas regionu starpa. Vislielakais atbalsts valsts iestazu darbam ir
bijis Vidzeme un lauku iedzivotaju vidi. Piem&ram, uzskatam, ka valsts iestades darbojas tik pat labi vai
pat labak, Vidzemg piekrita 62,9 procenti respondentu un 54,9 procenti lauku iedzivotaju. Savukart
viedoklim, ka attalinatas darba formas ir padarijusas valsts iestades modernakas, Vidzemg sliecas piekrist
61,6 procenti un laukos — 51 procents. Ari lepnuma sajiita par valsts iestazu darbu Vidzemé un laukos ir
daudz izplatitaka — $adam viedoklim piekrita 57,1 procents vidzemnieku un 41,5 procenti laucinieku.
Vienlaikus viszemakais valsts iestazu vért&jums bija novérojams Kurzemeg: $eit tikai 38,9 procenti piekrita,
ka iestades spgj funkcionét tik pat labi un 26,4 procenti — ka tas butu kluvusas modernakas. Lepnumu par
valdibas darbu Kurzemé izjuta vien 17,4 procenti.

Vertgjot attieksmi pret demokratiju, iedzivotaju ietekmi uz valsti un uztic€$anos institiicijam, respondentu
atbildes pavéras sekojosa aina:

— 27,1 procents aptaujato atzina, ka pandémijas laika ir pieaugusi uzticé$anas demokratijai. Salidzinosi
augsts atbalsts sadai nostajai bija vecakas paaudzes iedzivotaju (virs 30 procentiem) un Vidzemé (44,8
procenti) dzivojoso vida, savukart viszemakais starp majsaimniecém (8,7%), bezdarbniekiem (16,2%)
un Kurzemé dzivojosajiem (17,4 procenti).

— To respondentu loks, kuri uzskatija, ka vini viedoklim Latvija ir nozime, ir daudz zemaks — vien 18,5
procenti. Apstiprino$i visbiezak atbildéja respondenti ar augstako izglitibu (25,1 procents), vidgjas
paaudzes iedzivotaji (24 procenti) un valsts sektora stradajoSie (22,6 procenti), bet visretak —
bezdarbnieki (4,7 procenti), iedzivotaji ar zemiem ienakumiem (10 procenti) un Latvijas nepilsoni (10,5
procenti). Regionu griezuma visaugstakais paSapzinas limenis bija Latgalé (24,2 procenti) un
viszemakais — Kurzemé (9,1 procents);

5.2. ziméjums. Respondentu attieksme pret demokratiju

Jasu viedoklim Latvija ir nozime | — 73 3
Covid-19 pandémijas iespaida ir picaugusi &
57.5

mana uzticéSanas demokratijai

B Piekrit ™ Nepiekrit
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— Pandémijas laika uztic€8anas valsts institicijam bija pieaugusi 10 procentos gadijumu un
samazinajusies — 17,3 procentos gadijumu, kas liecina par pieaugosu vilSanos valsts institficijas.
Uzticsana vislielaka méra bija zaud@ta iedzivotaju vidu ar pamatizglitibu (-18,8 procenti), ar zemiem
ienakumiem (-15,1 procents), bezdarbnieku un majsaimniecu vida (-14 procenti), starp privataja
sektora stradajosajiem (-10,2 procenti) un gimenés ar bérniem (-10,1 procents). Visdramatiskakais
uzticibas kritums bija vérojams Zemgalé (-33 procenti). Jaatzimé, ka méreni pozitiva viedoklu
korelacija bija novérojama starp piekrisanu apgalvojumam, ka valsts arkartas atbalsts bija pietickami
efektigs un palidzgja valstij sekmigak parciest ekonomiskas griitibas, un uzticgSanas pieaugumu valsts
institGicijam.* Ari cilveku, kuri atradas riska grupa, bija tendéti nedaudz vairak uzticéties valsts
institdcijam;?

— Pandémija ir samazinajusi uzticeéSanos ar1 ES institlicijam, turklat lielaka méra, neka valsts institticijam.
ES institiciju gadijuma starpiba starp respondentiem, kuri uzticas un kuri — ng, bija minus 9,5
procentpunkti. Uztic€Sanas ES institlicijam bija Tpasi zema bezdarbnieku (-20 procenti) un Zemgalg
dzivojoso vidii (-16,9 procenti). ES institiiciju gadijuma neuztic€Sanas ir vairak izplatita iedzivotaju
vida bez gimenes — Sie iedzivotdji ir vairak tend&ti uzticSties valsts institficijam.

5.2. ziméjums. Covid-19 pandémijas ietekme uz uzticeSanos publiskajam institiicijam, procenti

Samazinzjos [ 773

Saglabaas nemainT g | 635~

Paliclingjas [ o o

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0
Eiropas institiicijas
H Latvijas valsts institiicijas (piem., valdiba, Saeima, valsts iestades)

ledzivotaju uzticESanas institlicijam gan ir javerte konteksta ar kop&jo uzticéSanas Iimeni. ES dalibvalstu
kopgjie dati parada, ka Latvija 2020. gada oktobrT sabiedribas uztic€Sanas ES institticijam bija daudz lielaka
neka nacionalajam valsts institlicijam.

11 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abam respondentu grupam ir 0,38 (pie statistiskas nozimibas
ltmena 0,000), kas liecina par mérenu korelaciju, N=801.

12 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abam respondentu grupam ir 0,12 (pie statistiskas nozimibas
ltmena 0,000), kas liecina par vaju korelaciju, N=858.
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5.4. zimejums. Sabiedribas uzticéSanas valsts parvaldes institiicijam ES dalibvalstis™

a) nacionalas valsts institlicijas
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Salidzinajuma ar citam ES dalibvalstim, 2020. gada oktobri Latvija sabiedribas apmierinatiba ar
demokratiju bija salidzinosi augsta, tau sabiedribas paSapzina, kas izpauzas vertgjuma par individu ietekmi
uz valsti, bija vieno no zemakajam.
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Avots: Standard Eurobarometer 93, October 2020

13 Eirobarometra dati nav tiesi salidzindmi ar reCOVery-LV aptaujas datiem, jo atSkiras respondentu kopas atlases
kritériji.
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5.5. Zimé&jums. Sabiedribas viedoklis par demokratijas darbibu un pilsonu ietekmi ES dalibvalstis'*
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Aptaujas laika tika noskaidrota arT respondentu atticksme pret emigraciju. Galvenais secinajums ir tads, ka
pandémija nav veicinajusi iedzivotaju veélmi pamest Latviju: 82,9 procenti respondentu atzina, ka nav
domajusi par Latvijas pameSanu. Domu par Latvijas pameSanu visbiezak (47,8 procentos gadijumu) bija
pielavusi tie, kuri pieredzgja ilgstosas finansialas gritibas, tacu tikai 4,9% bija pienémusi lémumu tiesam
pamest Latviju: attur gimene, personiski iemesli un ari tas, ka arvalstis ir maz iesp&ju atrast labu darbu.

14 Eirobarometra dati nav tiesi salidzinami ar reCOVery-LV aptaujas datiem, jo atikiras respondentu kopas atlases
kritériji.
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5.5. zZim€jums. Respondentu nodomi attieciba uz emigrésanu
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6. Vertéjums par ietekmi uz nodoklu disciplinu

Divas tresdalas (68,4 procenti) respondentu piekrita apgalvojumam, ka izvairiSanas no nodoklu nomaksas
ir nosodama riciba, tacu tikai 18,6 procenti piekrita apgalvojumam, ka Covid-19 pandémijas iespaida
cilveki labpratak maksa nodoklus. Svarigi atzimet, ka starp viedokliem par Siem abiem apgalvojumiem bija
iespgjams konstatet vaju korelaciju, respektivi, tie, kuri nosodija nodoklu nemaksasanu, demonstrgja
noslieci piekrist apgalvojumam, ka pandémijas iespaida cilvéku labpratak maksa nodoklus.'®

6.1. zZiméjums. Respondentu attieksme pret nodoklu disciplinu

Izvairisanas no nodoklu nomaksas ir nosodama
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Finansialu grutibu gadijuma islaiciga izvairiSanas - 51.4
no nodoklu nomaksas ir attaisnojama, pat ja tas. .. 36.0
Valstij ir stingrak javersas pret visiem nodoklu — 54.4
nemaksatajiem bez izngmuma, taja skaita arf. .. 31.4
Covid-19 pandémijas iespaida cilveki labpratak 18.6
maksa nodok]us 54.2
0.0 20.0 40.0 60.0 80.0

mPiekrit M NepiekrTt

Nosodfjums par izvairiSanos no nodokliem bija izteiktaks starp pensionariem (81,2 procenti),
majsaimniec€m (79,2 procenti), uzn€mejiem (78,8 procenti) un augstu ienakumu grupa (76,4 procenti).
Par pandémijas pozitivo ietekmi uz nodoklu maksasanas morali visretak parliecinati bija vientuli dzivojosie
cilveki (apgalvojumam piekrita tikai starp 14,4 un 16,4 procentiem), ar augstako izglitibu (14,8 procenti),
krievvalodigie (14,3 procenti) un ar augstiem ienakumiem (9,7 procenti). Regionu griezuma

15 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem ir 0.09 (pie statistiskds nozimibas ITmena
0,023), kas liecina par vaji pozitivu korelaciju, N=689.
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vispesimistiskakie par pandeémijas labvéligo ietekmi uz nodoklu morali bija kurzemnieki (6,7 procenti), bet
visoptimistiskakie - zemgaliesi (35,4 procenti).

Salidzinosi liela dala respondentu piekrita arT viedoklim, ka finansialu gritibu gadijuma ir pielaujama
1slaiciga izvairiSanas no nodoklu nomaksas (51,4 procenti) un ka valstij ir stingrak javérSas pret nodoklu
nemaksatajiem bez izne@muma, taja skaita art mazajiem komersantiem (54,4 procenti). Korelaciju analize
uzradija, ka starp Siem p&dgjiem diviem viedokliem pastav vidgji cieSa, negativa korelacija.'® Tas ir logiski:
jo vairak cilveki piekrit, ka ir stingrak javersas pret visiem nodoklu nemaksatajiem bez iznémuma, jo mazak
vini piekritts, ka ir pielaujami arkartas/slaicigi izn€mumi no §1 principa.

Krustojot respondentu atbildes atklajas ari tas, ka tie, kuri pozitivi vért€ja sniegto arkartas atbalstu
uznémgéjiem un valstij, caurmera piekrita arT apgalvojumiem, ka ir pareizi sniegt valsts atbalstu tikai tiem,
kuri ir godpratigi maksajusi nodoklus.!” Tie, kuri pozitivi vert&ja valsts arkartas programmas pasai valstij,
bija arl tendeti uzskatit, ka ir stingrak javérSas pret nodoklu nemaksatdjiem bez iznémuma®® un ka
pandémijas iespaida cilveki labpratak maksa nodoklus.

Savukart starp tiem respondentiem, kuri piekrita viedoklim, ka finansialu gritibu gadijuma islaiciga
izvairiSanas no nodoklu nomaksas ir pielaujama, bija daudz lielaks Tpatsvars to, kuri ar1 uzskatija, ka
pandémijas gadijuma valsts atbalsts ir sniedzams ari tiem, kuri ienakumus giist énu ekonomika.?
Vienlaikus vaji negativa, bet statistiski nozimiga korelacija pastavéja starp viedokliem par to, ka valstij
biitu stingrak javerSas pret visiem nodoklu nemaksatajiem bez izn€muma, taja skaita arl mazajiem
neregistrétajiem komersantiem, un ka valsts atbalstam griitibas nonakusajiem vajadz€ja biit daudz lielakam,
pat ja tas nozimétu lielaku valsts paradu nastu un nodoklu slogu nakotng.?

Galvenie iemesli, kapéc cilvéki nemaksa nodoklus, respondentu skatijuma bija parak zemas algas péc
nodoklu nomaksas (54,3 procenti) un parak augstas nodoklu likmes (45,8 procenti). No vienas puses, tas
liecina, ka zemas nodoklu disciplinas iemesli primari ir socialekonomiskas dabas un ka valsts nodoklu
institliciju nekvalitativs darbs (parmériga birokratija un nesodamiba) nebiit nav nozimigakie faktori. No
otras puses, $ads respondentu atbilzu sadalijums liecina ar1 par to, ka sabiedriba nesagaida no valsts
radikalaku ricibu nodoklu nemaksataju apkarosana.

16 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem -0,32 (pie statistiskas nozimibas Iimena
0,000), kas liecina par méreni negativu korelaciju, N=808.

17 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem 0,37 (pie statistiskas nozimibas Iimena
0,000), kas liecina par m&reni pozitivu korelaciju, N=796.

18 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem 0,35 (pie statistiskas nozimibas limena
0,000), kas liecina par m&reni pozitivu korelaciju, N=755.

19 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem 0,27 (pie statistiskas nozimibas [imena
0,000), kas liecina par m&reni pozitivu korelaciju, N=670.

2 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem 0,31 (pie statistiskas nozimibas [imena
0,000), kas liecina par méreni stipru korelaciju, N=766.

21 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem -0.10 (pie statistiskas nozimibas Iimena
0,006), kas liecina par mé&reni stipru korelaciju, N=734.
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6.3. ziméjums. Respondentu viedoklis par iemesliem, kapéc cilvéki nemaksa nodoklus, procenti
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Ja maksatu nodoklus, neviens nepirktu preces un e
pakalpojumus par tadu cenu '

Lidzcilveku atbalstosa atticksme [l 4.0

Salidzinot Sos datus ar Iidzigas Eirobarometra aptaujas rezultatiem 2013. gada par nedeklaréto
nodarbinatibu.,?? ir redzams, ka sabiedribas skattjums ir lidzigs, pirmaja vieta izvirzot socialekonomiskos
c€lonus nodoklu nemaksasanai.

6.4. zZimejums. Eirobarometra aptaujas rezultati par celoniem, kapéc cilveki izvelas nedeklareto
nodarbinatibu (pirma un otra izvéle kopa), 2013. gads, procenti

Salaries in the regular businesses are too low S T T T T ———————————————— 0%
Taxes and\ or social security contributions are too high S ———————— 330,
Lack of regular jobs on the labour market e ————————— 2%,
The State does not do anything for the people, so why should. . E— ————s—— 230,
In certain sectors or regions there is no real alternative n— 10%
Sanctions are too weak —m— 800
Lack of control by authorities e 70,

It is difficult to live on social welfare benefits — m— 69

Bureaucracy or red tape for a regular economic activity is too.. mmmm 6%
Bureaucracy or red tape for minor or occasional economic.. . 5%

Nobody would buy these goods or services at normal market prices mm 3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Respondenti, kuri uzticas valsts institlicijam, ir vairak tendgti piekrist viedoklim, ka izvairisanas no nodoklu
nomaksas ir nosodama un ka butu stingrak javérSas pret visiem nodoklu nemaksatajiem.?® Krustojot
respondentu atbildes nodoklu disciplinas jautajumos ar respondentu politiskajam simpatijam, ir redzams
tas, ka valdo$o partiju koalicijas atbalstitaju vida bija izteiktaks atbalsts gan IidzSingjai valdibas darbibai,

22 Eurobarometer 79.2, Terrain/Fieldwork : 26/04 - 14/05/2013, Undeclared work in the European Union, Special
Eurobarometer 402.

23 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem 0.26 (pie statistiskas nozimibas limena
0,000), kas liecina par mé&reni stipru korelaciju, N=813.
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gan ar1 fiskali atbildigakai valsts politikai. Datu salidzinajums art parada, ka lepnumu var valdibas darbu
pand@mijas laika parsvara izjuta valdoso partiju un “lab&jo” partiju atbalstitaji, kamer opozicijas un “kreiso”

partiju atbalstitaji — ng.?*

6.5. ziméjums. Respondentu attiecksme partiju simpatiju griezuma, procenti

90
80
7

o

O OO o oo

60
5
4
3
2
1 I

Izjiit lepnumu par valsts ~ Valstij stingrak javerSas pret  Islaiciga izvairiSanas no Krizes valstij ir jarikojas

[1dzsingjo darbu nodoklu nemaksatajiem

nodokliem ir attaisnojama izlemigak

mJKP mNA ®mA/P mJV mKPV.LV ®LKS ®Progresivic MSaskana EMLRA mZZS

Kopuma aptauja apliecina, sabiedribas vairums valsts istenotas programmas uzskatija par adekvatam un
asocigja ar fiskalu piesardzibu. Tomér pastavosais pretnostatijums, no vienas puses, starp tiem, kuri iestajas
par stingraku nodoklu disciplinu un atbildigaku fiskalo politiku — Sie cilveéki ir tendéti atbalstit
ierobezojosaku pieeju valsts arkartas atbalsta programmam, un, no otras puses, tiem, kuri atbalsta vajaku

nodoklu un fiskalo disciplinu — Sie cilveki iestajas
ievérojams.

par ieklaujosakam valsts atbalsta programmam, bija

Aptauja arT apstiprina Citu pétnieku hipotézi par Latvija pastavoSo ievérojamo plaisu starp formalajam

(likumdoSanas prasibam, kuras iemieso publisko

morali) un neformalajam institlcijam (nerakstitas

uzvedibas normas, kuras iemieso pilsonisko morali) nodoklu joma.?® PiekriSana viedoklim, ka nodoklu

6.2. Zziméjums. Veértéjumi par publisko un
privato nodoklu morali regionu griezuma,
procenti

80 69.4 70. 7

70 5.7

60

50

40 354

30

20 12.4

1 6.7

: = L

PiekrTt, ka izvairiSanas no Piekrit, ka cilveki pandémijas
nodokliem, ir nosodama iespaida labpratak maksa nodoklus

HRiga HVidzeme ®Kurzeme &Zemgale M Latgale

nemaksasana ir nosodama, atspogulo pastavoso
publisko morali, savukart viedoklis par pandémijas
pozitivo ietekmi uz nodoklu maksasanu — pilsonisko
morali. Aptauja parada, ka §1 plaisa bija Tpasi izteikta
Kurzemg, Riga un Latgal€. Secinajumu par pastavoso
plaisu starp formalajam un neformalajam institiicijam
netieSi apstiprina ari respondentu redz&ums par
iemesliem, kapec cilvéki nemaksa nodoklus, proti, ka
cilveki ir saméra maz tendéti parmest valstij
efektivitates trikumu nodoklu administrésana, kas
savukart liecina, ka cilveki negaida no valsts
izlémigaku ricibu nodoklu joma.

24 Pirsona Hi kvadrats (Pearson chi-square) starp abam respondentu grupam 52,8 (pie statistiskas nozimibas limena

0,000), N=864.

% Colin C. Williams & loana A. Horodnic (2015) Explaining and tackling the shadow economy in Estonia, Latvia

and Lithuania: a tax morale approach, Baltic Journal of E
10.1080/1406099X.2015.1114714, 82.

conomics, 15:2, 81-98, DOI:
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7. Skatijums uz nakotni

Parsvara — 63,5 procenti — respondentu uzskatija, ka atkartota Covid-19 pandémijas izplatibas vilna
gadijuma butu jaievies tik pat stingrus vai pat stingrakus cilvéku savstarpgjas kontaktésanas ierobezojumus.
Starp tiem respondentiem, kuri ir riska grupa, atbalsts stingrakiem ierobeZojosajiem pasakumiem bija vél
lielaks — 68,2 procenti,?® un tiem, kuri izjiit lepnumu par valsts iestazu lidz$ing&jo darbu, — pat 86 procenti.?’

7.1. Zim&jums. Atbalsts stingrakiem ierobeZojosSiem pasakumiem atkartota pandémijas vilna
gadijuma, procenti

Visi I 63 5
Starp tiem, kas riska grups R G52
D e, K DU P S o 66

iestazu darbu

Vienlaikus 70,9 procenti iedzivotaju piekrita apgalvojumam, ka krizes situacijas valstij butu jarikojas
izlemigak, pat ja tas butu saistits ar lielaku iejaukSanos individu personigaja dzivé. Respondentu vairums
(50,6 procenti) atbalstija arT elastigaku fiskalo politiku, proti, ka valsts atbalstam griitibas nonakusajiem
vajadzgja but daudz lielakam, pat ja tas nozim&tu lielaku valsts paradu nastu un nodoklu slogu nakotne.
41,4 procenti turklat uzskatija, ka ir atbalstama valsts atbalsta snieg§ana Latvijas lielajiem uznémumiem,
pat ja tas veicina $o uzn@mumu atkaribu no valsts atbalsta nakotng.

7.2. z7iméjums. Respondentu skatijums uz vérttbam
Krizes situacijas valstij ir jarikojas izlemigak, 709
aizsargajot savus iedzivotajus, pat ja tas ir saistits ar 20.6 '
lielaku iejauksanos individu personigaja dzive ’
Valsts atbalstam griittbas nonakusajiem vajadzgja bt 50.6

daudz lielakam, pat ja tas nozimétu lielaku valsts paradu 20.8
nastu un nodoklu slogu nakotné :

Ir atbalstama valsts atbalsta sniegSana Latvijas lielajiem 414
uznp€mumiem, pat ja tas veicina $o uznémumu atkaribu =6 7 '
no valsts atbalsta nakotng ’
B Piekrit ™ Nepiekrit

51,9 procenti respondentu piekrita viedoklim, ka bez ES atbalsta Latvija nebiitu sp&jusi sekmigi ierobeZot
pandémiju, savukart 61,6 procenti —, ka cinu pret pandémiju labak istenot ES Iimeni.

Jautati par to, uz ko turpmak biitu jafokus€ valsts palidziba vispirmam kartam gadijuma, ja Latviju skartu
atkartots Covid-19 pandémijas vilnis, teju puse (48,1 procents) ka pirmo izvéli noradija, ka atbalstu ir

% Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abam p&dgjam respondentu grupam 0.09 (pie statistiskas
nozimibas ITmena 0,010), kas liecina par pozitivi vaju korelaciju, N=835.

27 Spirmana (Spearman) korelacijas koeficients starp abiem viedokliem 0,32 (pie statistiskas nozimibas Iimena
0,000), kas liecina par méreni pozitivu korelaciju, N=802.
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jasniedz visiem iedzivotajiem bez iznémuma, un 26,9 procenti ka otro izveli —, ka atbalstu batu jasniedz
visiem uznémumiem bez iznémuma.

7.4. Ziméjums. Velamie valsts atbalsta virzieni atkartota pandémijas vilna gadijuma, procenti

Tikai uz liclajiem uzngmumiem &¥ 241
Tikai uz mazajiem un vidgjiem uznémumiem HEEE_G &7,
Uz visiem iedzIvotajiem bez iznemuma s —— 48.1
Tikai uz valsts sektora stradajosiem. . My 2,91
Tikai uz sociali neaizsargatiem iedzivotdjiem HE—10.7_ 18.3
Tikai uz iedzivotajiem, kuri nonakusi.. [ESG_—_—_—___114 -,
Uz visiem uznémumiem bez izngmuma L 0 s 26.9

Uz valsts infrastruktiiras attistibu  Ewl-13 g

0.0 10.0 20.0 30.0 40.0 50.0 60.0

® Pirma izvéle m Otra izvéle

Savukart atbildes uz jautajumu par to, uz ko valdibai vajadz&tu fokusét uzmanibu, domajot par ekonomisko
attistibu nakotng, liecinaja, ka pirmajai prioritatei vajadz&tu biit bezdarba samazinasanai (30,1 procents) un
otrajai prioritatei — nodok]u samazinasanai (24,1 procents).

7.5. zZimejums. Respondentu skatijums uz ekonomiskas attistibas prioritatem nakotne

Bezdarba samazindSanai | —— 30.1
Ekonomiskajai efektivitatei | —————ee 15,0
lenakumu vienlidzibai IEEEE—— 96
Vietéjo razotaju aizsardzibai EEE————88. 150
Za|akai ekonomiskajai darbibai w085
Demografiskas situacijas uzlabosanai EEmetemm 6.3
Valsts lomas ekonomika samazinasanai 8 1.8
Nodok|u samazinaanai | ks s 04 1
Valsts térinu samazinasanai/taupibai [EEEE———8 1 o
Lielakai dzimumu vienlidzibai § QY
Lielakam valsts investicijam infrastruktiras attistiba (celos, ostas,... I3 5.7
Kvalitativakai izglitibai a6 4 4

B Pirmaizvéle M Otraizvéle
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8.

Kopsavilkums

Kopuma aptaujas liecina par vairakam nozimigam viedoklu tendencém.

1.

Sabiedribas vairums valsts Tstenotas programmas uzskata par adekvatam un asocié ar fiskalu
piesardzibu. Tomér pastavoSais pretnostatijums, no vienas puses, starp tiem, kuri iestajas par
stingraku nodoklu disciplinu un atbildigaku fiskalo politiku — Sie cilveki ir tend@ti atbalstit
ierobezojosaku pieeju valsts arkartas atbalsta programmam, un, no otras puses, tiem, kuri atbalsta
vajaku nodoklu un fiskalo disciplinu — Sie cilveki iestajas par ieklaujosakam valsts atbalsta
programmanm, ir ievérojams.

Uznémeju vertejums par valsts arkartas programmu efektivitati attieciba uz uzn€mumiem ir
nedaudz pesimistiskaks neka sabiedribu kopuma, tacu §is atSkiribas nav statistiski nozimigas.
Vienlaikus uznémeju iespaids par valsts iestazu attalinato darbu pandémijas laika ir daudz labaks
par sabiedribu kopuma.

Sabiedriba atbalsta lielaku valsts lomu tadu pand€mijas izraisitu krizu risinasana ka Covid-19.
Zimigi ir tas, ka sagaidot lielaku valsts lomu, sabiedriba biitu gatava samierinaties ar tadu
fundamentalu liberalas valsts vertibu ierobeZojumiem ka individa briviba un personiskas dzives
neaizskaramiba.

Sabiedriba valda augsta lidzcietiba un solidaritate attieciba uz neaizsargatakajiem sabiedribas
locekliem: cilveki atbalsta apjomigaku valsts palidzibu krizes laika — pat apzinoties, ka tas novedis
pie lielaka nodoklu sloga nakotné.

Sabiedriba tiecas uz lielaku socialo vienlidzibu, par ko liecina v&lme, lai valsts atbalsts bttu
iespgjami icklaujoss un nediskrimingjoss.

Latvija pastavosa plaisa starp formalajam un neformalajam institiicijam nodoklu joma ir
saglabajusies, kas liecina par vaju nodoklu morali. ST plaisa ir Tpasi izteikta Kurzemg, Riga un
Latgale.

Aptauja atklaja ievérojamas viedoklu atskiribas regionu griezuma.

1.

Viscieaka saliedesanas ap valdibas Tstenoto politisko kursu bija jitama Vidzemé. Seit valsts darbs
pandémijas laika un arkartas atbalsta programmu bija novértStas visvairak. Vidzeme bija arl
vislielakais atbalsts konservativakai pieejai valsts atbalsta programmu TstenoSana un lielakai
nodoklu disciplmai. Cilveki Vidzeme daudz lielaka méra pauda atbalstu demokratijai.

Kurzemég, pretstata Vidzemei, valdija izteikts "antiistabliSmenta" noskanojums: zems atbalsts
valdibas atbalsta programmam, zema ticiba demokratijai, savai ietekmei uz valsti un ari Iidzpilsonu
godpratigai attiecksmei pret nodoklu maksasanu. Kurzemé bija ar viszemaka vélme pielaut lielaku
valsts institiciju (nacionalo un Eiropas Savienibas) iejauksanos ekonomiskajos procesos. Sada
kurzemnieku pozicionés$anas notika par spiti tam, ka Kurzemg bija otrs augstakais valsts arkartas
atbalstu sanémuso limenis (aiz Rigas) un vismazakais to respondentu Tpatsvars, kuri atzina, ka ir
piedzivojusi finansialas griitibas.

Savukart Zemgalé — atskiriba no Vidzemes un Kurzemes — no valsts tika sagaiditas vérienigakas
un ieklaujosakas valsts atbalsta programmas. Zemgal@ tika liktas ari lielakas ceribas uz ES lomu
pandémijas risinasana. Sada viedokla dominance Zemgal@ nav parsteigums, jo $eit bija vislielakais
finansialas gratibas piedzivojuso Tpatsvars. Nepiepilditas gaidas Zemgalé ticami bija
transform&jusas ar1 visieverojamakaja uzticibas krituma valsts (gan nacionalajam, gan ES)
institdicijam.
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8.1 Zim&jums. Viedoklu atSkiribas regionu griezuma*

a. Saliedesanas ar valdibu

0 10 20 30 40 50 60 70
Valsts funkcijas pilda tik pat labi vai pat labak : : : :.55.9 ! 62.9
Arkartas atbalsts bija efektigs valstij # 331 65.9
Stingrak javersas pret nodoklu nemaks # 418 63.8
1zjtt lepnumu par valsts iestazu darbu *ﬁié 511
Pieaugusi uzticéSanas demokratijai ——J.IILA 44.8

Riga mVidzeme mKurzeme = Zemgale ' Latgale

b. Ieklaujosaks valsts atbalsts

Ir atbalstama valsts atbalsta sniegSana Latvijas lielajiem | |
uznémumiem 55.2
Valsts atbalstu ir jasniedz arT tiem, kuri ienakumus glist énu
ekonomika 58.2
Bez ES atbalsta Latvija nebGtu spgjusi tik sekmigi ierobezot | |
Covid-19 63.1

0 10 20 30 40 50 60 70

Riga © Vidzeme |mKurzeme = Zemgale| ~ Latgale

c. UzticéSanas institlcijam

Uzticésanas dinamika valsts institiicijam

-33 q
UzticéSanas dinamika ES institlicijam

-35 -30 -25 -20 -15 -10 -5 0 5 10

Riga = Vidzeme |mKurzeme ®Zemgale| ' Latgale

(*) Salidzinasanas metode: dispersijas analize jeb ANOVA (analysis of variance); pamata - vid€jo vertibu
salidzinajums. Visas uzraditas atSkiribas ir statistiski nozimigas (pie statistiskas nozimibas Iimena 0,000).
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Veidojot aptaujas anketu, tika izvirzitas vairakas p&tnieciskas hipotézes. Rezultati ir apkopoti 8.1. tabula.

8.1. tabula. Aptaujas pétniecisko hipotéZu apkopojums

iedzivotaju labpratigu nodoklu nomaksu.

[!)\llz Hipoteze Rezultats
Covid-19 krize vissmagak cieta iedzivotaju grupas ar zemiem Apstiprinas tiesi
ienakumiem un tie, kuri gust ienakumus &nu ekonomika. attieciba uz zemiem

ienakumiem un netiesi
1 uz &nu ekonomiku (ar
' pienémumu, ka
nepilsoni un krieviski
rungjosie lielaka meéra
giist ienakumus nelegali)
2 Sniegtais valsts atbalsts iedzivotajiem bija pietickami efektivs, lai Neapstiprinas.
" | atvieglotu iedzivotaju saspringto materialo situaciju.
3 Sniegtais valsts atbalsts uznémeéjiem bija pietieckami efektivs, lai Apstiprinas.
" | palidz&tu uzné€mejiem parvarét krizi.
Ja tradicionali uzticéSanas valsts institiicijam ir bijusi viszemaka Apstiprinas dalg&ji, jo
4 mazizglitotu un zemu ienakumu iedzivotaju grupas, tad krizes uzticSanas ir Kritusies
" | iespaida zemu ienakumu grupa ir augusi uzticéSanas valsts zemu ienakumu grupa.
institlicijam, bet mazizglitotu iedzivotdju grupa — Kritusies.
Covid-19 krizes iespaida ir picaugusi iedzivotaju uzticésanas Apstiprinas dalgji.
5 nacionalajam institiicijam un kritusies — starptautiskajam Uzticiba ir kritusies ar1
" | organizacijam, pieméram, Eiropas Savienibai. nacionalajam, bet
mazaka apmera.
Covid-19 krizes iespaida ir picaudzis iedzivotaju atbalsts Tiesi neapstiprinas, lai
autoritarismam un samazinajies — demokratijai. gan vairums atbalsta
6. lielaku valsts lomu uz
personigo brivibu
rékina.
Covid-19 krizes iespaida ir pieaudzis iedzivotaju atbalsts Tiesi neapstiprinas, lai
konservativam un samazinajies — liberalam vértibam. gan vairums atbalsta
7. lielaku disciplinu,
pieméram, nodok]u
jautajumos.
Covid-19 krizes iespaida ir pieaudzis iedzivotaju atbalsts Apstiprinas attieciba uz
8 protekcionismam un valsts atbalstam lielajiem uzn€mumiem. lielajiem uznémumiem,
' taCu trukst datu par
protekcionismu.
Zema nodok]u disciplina ir vairak raksturiga virieSiem, gados Apstiprinas
jauniem cilvekiem, cilvékiem ar zemiem ienakumiem un zemu
9. | izglitibas Iimeni, cilvekiem ar zemu uztic€Sanos valstij un
lidzcilvekiem, neprecétiem individiem un etnisko minoritasu
kopienas.
Nodoklu disciplinu ne tik daudz ietekm& nodoklu birokratiskas Apstiprinas.

10. | procediras un uzskati par valsts terinu zemo efektivitati, cik zemie
iedzivotaju ienakumi, salidzinajuma ar augstajam nodoklu likme&m.

11 Valsts sniegtais atbalsts Covid-19 krizes laika ir palielinajis Neapstiprinas
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12.

Atbalsts valdo3as koalicijas partijam pozitivi korel€ ar prieksstatu par
sekmigu valdibas darbu Covid-19 krizes laika un sasniegtajiem
rezultatiem.

Apstiprinas.

E Xz
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Pielikums

Jautajumi lai noskaidrotu Covid-19 pandeémijas ekonomiskas, politiskas un socialas sekas.

Ul. Vispirms velamies Jis luigt atbildét uz vairakiem personiga rakstura jautajumiem.

Ja Neé Griiti pateikt/
NA
1 | Vai esat to cilveku riska grupa, kuriem saslimSana ar Covid-19 var
izraisit smagus veselibas trauc€jumus vai pat biit ar letalu 1 2 8
iznakumu?
2 | Vai jus pats pieteicaties vai tikat pieteikts valsts arkartas atbalstam
O . 1 2 8
saistiba ar Covid-19?
3 | Vai jus sanemat valsts arkartas atbalstu jebkada forma saistiba ar
. y 1 2 8
Covid-19?
4 | Vai Covid-19 pandémijas laika stradajat attalinati? 1 2 8

U2. Kopuma nemot, cik apmierinats vai neapmierinats Jiuis Sobrid esat ar savu paSreizéjo dzivi?
Ludzu, novertgjiet savu attieksmi 10 ballu skala, kur ‘1’ nozZime — ‘esat pilnigi neapmierinats/a’,
‘10’ — ‘esat pilnigi apmierinats/a’!

1- Pilnigi 10 — Pilnigi Griti
neapmierinats/a 2|3 |4 |5 161718189 apmierinats/a pateikt/NA
1 2 |34 |56 |7 ]8])9 10 98

U3. Ja Saeimas vélesanas notiktu rit, par kadu politisko speku jiis balsotu?

U4. Salidzinot ar stavokli pirms Covid-19 pandémijas, Jiisu majsaimniecibas ienakumi ir ...?
Viena atbilde

Biitiski samazinajusies
Nedaudz samazinajusies
Nav mainijusies
Nedaudz pieaugusi
Biitiski pieaugusi

Griiti pateikt/ NA

OO~ |WIN|F-

US. Salidzinot ar situaciju pirms Covid-19 pandémijas, ka ir mainijies arl Jusu majsaimniecibas
izdevumu apjoms? Vai tieir ...

Viena atbilde

Bitiski samazinajusies
Nedaudz samazinajusies
Nav mainijusies
Nedaudz pieaugusi
Btiski pieaugusi

Griti pateikt/ NA

OB~ WIN(F-

U6. Vai Covid-19 pandémijas laika Jums/ Jisu majsaimniecibai radas griitibas norékinaties par
agrak uznemtajam finansialajam saistibam (piemeéram, kreditu, lizingu, réekinu apmaksu)?
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Viena atbilde

Majsaimniecibai nav finansialu saistibu
Ng, griitibas neradas

Ja, griitibas bija, tacu tas bija islaicigas
Ja, radas ilgstosas griitibas

Grti pateikt/ NA

OB WIN|F-

U7. Zaudgjot ikménesa ienakumus, cik ilgi Jiis spétu nosegt savus tekosos izdevumus bez
aiznemsanas?

Viena atbilde
Mazak ka 1 ménesi
1 ménesi

2 ménesus

Vismaz 3 méneSus
Vismaz pusgadu
Griiti pateikt/ NA

OO WIN|F

U8. Vai Covid-19 pandémijas pieredzes iespaida esat nolémis/ -usi nakotné veidot naudas
uzkrajumus lielakai drosibai?

Viena athilde

NE, neesmu lidz §im par to domajis/ -USi
Apsveru $adu domu

Ja, esmu ta nolémis/ -usi rikoties

Griti pateikt/ NA

OWIN|F-

U9. Covid-19 pandémijas laika cilveki tika aicinati ierobezot dofanas bieZumu uz veikaliem un
veikt vairak pirkumu interneta. Salidzinot ar situaciju pirms Covid-19 pandémijas, ka ir
mainijusies arl Jusu iepirkSanas paradumi?

Viena atbilde

Apmekl&ju veikalus retak, tacu nesaku biezak iepirkties interneta

ApmeklI&ju veikalus retak, dodot priek§roku pirkumiem interneta ar piegadi majas
Nekas nav mainijies, turpinu apmekl&t veikalus tik pat biezi

Griiti pateikt/ NA

OWIN |-

U10. Salidzinot ar situaiciju pirms Covid-19 pandémijas, ka ir mainijusSies arl Jusu paradumi,
norekinoties par pirkumiem?

Viena atbilde

Norgkiniem vairak izmantoju bankas karti vai internetbanku

Norekiniem vairak izmantoju skaidro naudu

Norekiniem vairak izmantoju kadu no virtualajam valiitam (pieméram, BitCoin)
Plasak izmantoju pirkumus uz kredita vai maksajot pa dalam

Nekas nav mainijies

Griti pateikt/ NA

QOO |WIN|F-

U11. Salidzinot ar situaciju pirms Covid-19 pandémijas, ka kopuma ir mainijusies Jasu darba
slodze?
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Viena atbilde — sis jautajums ir kopuma par darba slodzi, ne tikai to, kas ir algotaja darba!

Biitiski samazinajusies

Samazinajusies

Pieaugusi

Biitiski pieaugusi

Nav mainijusies

OO~ WIN|F-

Griiti pateikt/ NA

U12. Vai Covid-19 krizes laika esat apsverusi domu par Latvijas pameSanu?

Viena atbilde

N&, neesmu par to domajis

Esmu par to domajis, tau iesp&ju arvalstis atrast labu darbu Sobrid ir maz

Esmu par to doma3jis, tatu mani attur gimene un personiski iemesli

Esmu jau nolémis pamest Latviju

Grtiti pateikt/ NA

OB W|IN|F-

U13. Strauji pieaugot inficéto cilveku skaitam ar Covid-19 infekciju, Latvijas valdiba 2020. gada
marta ieviesa virkni pasakumu, lai ierobeZotu infekcijas izplatibu un novérstu strauju pieprasijuma
kritumu, uzpémumu masveida bankrotu un iedzivotaju palik§anu bez iztikas Iidzekliem. Liidzu,
pasakiet man, vai Jis pilniba piekritat, drizak piekritat, drizak nepiekritat vai pilniba nepiekritat

$adiem apgalvojumiem?

Pilnigi | Drizak | Drizak Pilnigi Griiti
Jautajums/apgalvojums piekritu | piekritu | nepiekrit | nepiekritu | pateikt/N

u A
Vertgjot kopuma, valsts sniegtais arkartas
atbalsts palidzgja uznémumiem sekmigak 1 2 3 4 8
parciest ekonomiskas griitibas
Vertgjot kopuma, sniegtais valsts arkartas
atbalsts bija pietieckami efektigs un palidzgja 1 5 3 4 8
valstij sekmigak parciest ekonomiskas
gritibas
Ir pareizi sniegt valsts atbalstu tikai tiem, 1 9 3 4 8
kuri ir godpratigi maksajusi nodoklus
Pandémijas gadijuma valsts atbalstu ir
jasniedz ar1 tiem, kuri ienakumus giist énu 1 2 3 4 8
ekonomika
Valsts atbalstam griitibas nonaku$ajiem
vajadzgja but daudz lielakam, pat ja tas 1 5 3 4 8
nozimeétu lielaku valsts paradu nastu un
nodoklu slogu nakotng
Es personigi izjltu lepnumu par valsts
iestazu darbu Covid-19 pandémijas laika un 1 2 3 4 8
par §1 darba rezultatiem
Covid-19 pandémijas iespaida ir pieaugusi 1 5 3 4 8

mana uzticeSanas demokratijai
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Bez Eiropas Savienibas atbalsta Latvija
8 | nebutu spgjusi tik sekmigi ierobezot Covid- 1
19.

Cinu pret tadam pandémijam ka Covid-19
9 | un to sekam vislabak istenot nevis 1
nacionala, bet Eiropas Savienibas liment

Atkartota Covid-19 pandemijas izplatibas
vilna gadijuma biitu jaievies tik pat stingrus
vai pat stingrakus cilvéku savstarp&jas
kontakte$anas ierobezojumus

10

KARTITE Ul4

U14. Gadijuma, ja Latviju skartu atkartots Covid-19 pandémijas vilnis, uz ko turpmak baitu

jafokuse valsts palidziba vispirmam kartam?

Lidzu, atziméjiet 2 pasas svarigakas grupas prioritara seciba

ui14.1
Pirma izvele

Ui14.2
Otrd izvele

Tikai uz lielajiem uznémumiem

1

Tikai uz mazajiem un vidéjiem uznémumiem

Uz visiem iedzivotajiem bez izn@muma

Tikai uz valsts sektora stradajosiem (ierédniem, skolotajiem,
medikiem, karaviriem u.tml.)

Tikai uz sociali neaizsargatiem iedzivotajiem

Tikai uz iedzivotajiem, kuri nonakusi materialas griitibas

Uz visiem uznémumiem bez izneémuma

Uz valsts infrastruktiiras attistibu

Valstij palidziba nav jasniedz nevienam

OO NO|O1| &~ (WIN

Nekas no uzskaitita/ NA

[y
o
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KARTITE Ul5

U1S5. Ir izskan@jusi dazadi viedokli par to, uz ko vajadzetu fokusét uzmanibu, domajot par
ekonomisko attistibu nakotne. Juasuprat, kam vajadzetu but prioritatei no §im lietam?

Liidzu, atziméjiet 2 pasas svarigakas lietas prioritard seciba

uUi1s.1
Pirma izvéle

uis.1
Otra izvéle

Bezdarba samazinasanai

1

Ekonomiskajai efektivitatei

Ienakumu vienlidzibai

Viet&jo razotaju aizsardzibai

Zalakai ekonomiskajai darbibai

Demografiskas situacijas uzlabosanai

Valsts lomas ekonomika samazinaSanai

Nodoklu samazinasanai

Valsts t€rinu samazinasanai/taupibai

OO N[OOI W|IN |-

OO (N[OOI [W|N
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Lielakai dzimumu vienlidzibai 10 10
Lielakam valsts investicijam infrastruktiiras attistiba (celos, 11 11
ostas, dzelzcelos, elektrotiklos, telekomunikacijas u.tml.)

Kvalitativakai izglitibai 12 12
Nekas no uzskaitita/ NA 13 13

U16. Kada meéra Covid-19 krize ietekmgja, ja vispar ietekméja, Jiisu uzticéSanos $m institiicijam?
Vai Jiisu uztictba tam palielinajas, saglabajas nemainiga vai samazinajas?

Palielinajas Saglabajas Samazinajas Grti
J nemainiga J pateikt NA
1 | Latvijas valsts institiicijas
(piem., valdiba, Saeima, valsts 1 2 8
iestades)
2 | Eiropas institiicijas 1 2 8
U17. Cik liela méra Jus piekritat vai nepiekritas $adiem apgalvojumiem?
Piekrit o Drizak | Pilniba Griti
Drizak S o -
u ekeitu nepiekrit | nepiekrit | pateikt/
pilniba | P u u NA
1 | Jusu viedoklim Latvija ir nozime 1 2 3 4 8
Krizes situacijas valstij ir jarikojas
izlémigak, aizsargajot savus iedzivotajus,
2 . D S 1 2 3 4 8
pat ja tas ir saistits ar lielaku iejauksanos
individu personigaja dzivé
3 Izvalrl_sanas_n_o nodok]u nomaksas ir 1 5 3 4 8
nosodama riciba
Finansialu grutibu gadijuma 1slaiciga
4 | 1Zvairisanas no nqdoqu nomaksa_s ir 1 5 3 4 8
attaisnojama, pat ja tas ir pretruna ar
likumu
Valstij ir stingrak javersas pret visiem
nodoklu nemaksatajiem bez iznémuma,
5 S . A 1 2 3 4 8
taja skaita arm mazajiem neregistrétajiem
komersantiem
Covid-19 pandémijas iespaida cilveki
6 labpratak maksa nodoklus ! 2 3 4 8
Ir atbalstama valsts atbalsta sniegSana
Latvijas lielajiem uzn@mumiem, pat ja
7 LT _ 1 2 3 4 8
tas veicina $o uznémumu atkaribu no
valsts atbalsta nakotng
Arkartgjas situacijas dél valsts parvalde
9 | savas funkcijas spgja pildit tapat ka 1 2 3 4 8
ieprieks vai vel labak
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Arkartgjas situacijas dél raditas attalinata
darba formas valsts parvaldi ir

10 padarijusas modernaku un pieejamaku ! 2 3 4 8
privatpersonam
KARTITE UI8

U18. Kuri, Jasuprat, ir divi pasi galvenie iemesli, kapéc cilvéki Latvija médz nemaksat nodoklus?

Var but lidz divam atbildéem

Parmeériga birokratija, kas saistita ar nodoklu nomaksu

Nesodamibas sajiita

Lidzcilvéku atbalstosa attieksme

Nav jégas maksat nodoklus, jo valsts nertip&jas par cilvékiem

Parak zemas algas pec nodoklu nomaksas

Ja maksatu nodoklus, neviens nepirktu preces un pakalpojumus par tadu cenu
Parak augstas nodoklu likmes

Cits iemesls

Griti pateikt/ NA

XN |OTB|WIN(F
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