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Politikas rekomendacijas

sagatavotas pétnieciska projekta

""Gatavi parmainam? Kopigo dabas resursu

ilgtspejiga parvaldiba" (1zp-2019/1-0319) ietvaros,

kas istenots LU Socialo zinatnu fakultates (SZF) Socialo

un politisko pétijumu instituta (SPPI), pétijumu finanséjusi
Latvijas Zinatnes padome.
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Vairaku [imenu politikas rekomendacijas veidotas pétijumu projekta
“Gatavi parmainam? Kopigo dabas resursu ilgtspéjiga parvaldiba” mérku sasniegsana.

Projekta “Gatavi parmainam? Kopigo dabas resursu ilgtspéjiga parvaldiba” galvenais meérkis bija izpétit
pastavosas prakses kopéjo dabas resursu parvaldiba, veidot sabiedriba izpratni par notiekoso vides sabrukumu,
kas rada arvien lielaku spiedienu uz ekosistémam un socialajam kopienam, ka ari novértét sabiedribas spé&ju reagét
uz to socialas un ekonomiskas realitates Latvijas regionos konteksta.

Viens no butiskiem pétijumu projekta “Gatavi parmainam? Kopigo dabas resursu ilgtspéjiga parvaldiba” mérka
sastavdalam, izzinot pastavosas prakses kopéjo dabas resursu parvaldiba, ir ari parvaldibas ieteikumu un
rekomendaciju piedavasana, nemot véra kompleksus socialus izaicinajumus dabas resursu apsaimniekosana un
plasak - dabas resursu parvaldiba. Dabas resursu parvaldibu nepiecieSams istenot ilgtspé&jiga resursu parvaldibas
veida, nemot véra globalas, nacionalas un regionalas vides parmainu un risku ietekmes.

Ar socialiem izaicinajumiem tiek saprasti gan politiski, gan ekonomiski parvaldibas nosacijumi dazados komplek-
sos dabas resursu gadijumos, kurus apvieno vairaki butiski problémjautajumi vides sabrukuma spiediena uz
ekosistémam un socialajam kopienam:

Ilgtspéjigas saimniekosanas formas un riski:

Biologiskaja lauksaimnieciba

MeZsaimnieciba

Noteiktas teritorijas

Nacionalie parki, t.sk. Gaujas nacionalais parks (turpak teksta - GNP)

Dabas aizsardziba, sociala drosiba un labbitiba gatavibai daudzveidigam krizém:
MeZa ekosistémas

Nacionalajos parkos, t.sk. GNP

Biologiskas daudzveidibas saglabasana ekosistémas gatavibai klimata krizei:
Natura2000 teritorijas

Dabiskas plavas

Citas vietas - mitraji, purvaji utt.

Cilveku un cilvékresursu spéjinasana gatavibai socialajam krizém:

GNP

Sievietes laukos

No socialo zinatnu skatupunkta minétie problémjautajumu bitiskumu nosaka dazadas iesaistitas puses
jeb darbibas agenti:
kopéjo dabas resursu (zeme, mezs, Udeni, apidenosanas sistémas utt.) lietotaji un ipasnieki
pasvaldibu un ar dabas resursu apsaimniekosanu saistito valsts agentiru darbinieki
ieintereséto pusu parstavji (uznéméji, pakalpojumu sniedzéji, zemes ipasnieki, utt.)

Sis iesaistitas puses jeb darbibas agenti:
Pienem noteiktus politiskus [emumus
Par stratégisku virzibu valsts, regionala vai pasvaldibu liment
Par stratégiskas virzibas ievieSanas laiku, kartibu, nosacijumiem
Pienem noteiktus kolektivus [Emumus
Regionos, apdzivotas vietas un kopienas
Organizacijas, apvienibas vai kolektivos
Pienem noteiktus ikdienas [emumus
Kopienas un cilvéku savstarpéjas attiecibas
Organizacijas, apvienibas vai kolektivos



Dabas resursu gadijumi atspogulo dabas resursu ka kopigo resursu butibu, kur savijas divas resursu pazimes
(saskana ar kopigo resursu parvaldibas pieeju autoru konceptualizéto) - izglistamiba jeb konkurence patérina
un lietotaju izslégSana vai norobezoSana no So resursu patérina. Atskiriba no privatiem un publiskiem resursiem,
kur apvienojas konkurence patérina ar vieglu citu lietotaju izslégsanu (privatie resursi) vai pretéji - konkurences
nepastavésana ar sareZgitu lietotaju izslégsanu (publiskie resursi), kopigie resursi ir tadi, kur pastav resursu
iztérésanas iespéjas par sarezgiti sadalamiem resursiem to lietotaju starpa (skat. LOGU 1).

Tatad kopigo resursu lietoSanas vai izmantoSanas tiesibas ir sareZgiti norobeZot. Vienlaikus pastav o resursu
izglstamiba vai konkurence patérina, kur vienu agentu istenots resursu patérins (pieméram, izcirsts mezs,
izstaigatas takas, izveidota HES uz mazas upes) maina vai samazina citu agentu (socialu vai ne-socialu agentu)
iespéjas patérét So resursu. Pieméram, attiecigi dabas resursus - zemi, lauksaimniecibas zemi, meZus vai
udenus, vai - vél jo vairak - plasakas teritorijas - dabas aizsardzibas teritorijas vai nacionalos parkus (Gaujas
Nacionalais parks utt.) un tajos esosos dabas resursus - var uzskatit par kopigajiem resursiem, jo, lai gan ir iespé-
jams noteikt cilveku veidotas ipasumtiesibas vai lietoSanas tiesibas, tomér to nevar viegli vai vienkarsi izdarit,
lietoSanas norobezosana ir sarezgita.

[ Resursu jeb ipasumu tipologijal

izgustamiba / konkurence paterina

“klubs” privatais

nodalamiba,
izslégsanas princips
(robeZas un lietotaji)

publiskais kopigais

grati/

sarezgiti

ipasums / resursi

Saskana ar Boljeru “kopigi resursi ir praktiska pasparvaldes, resursu parvaldibas un labas dzives paradigma”
(Bollier, 2014, loc. 218). Boljérs butiski piebilst, ka “kopigo resursu lietotaji bieZi var sasniegt pienemamus |ému-
mus, kas atbilst vinu kopigajiem mérkiem bez tirgu vai valsts birokratijas iesaistes” (turpat, loc. 218). Tatad
varam runat par pasuma tiesibu socialo izpratni, kur socialas normas ir tikpat batiskas ka formalas juridiskas
ipasuma tiesibas. Socialas normas par resursu lietoSanu pie tam ir mainigas atbilstosas situacijas (Bollier, 2014,
loc. 1209). Boljérs ari uzsver, ka ipasumtiesibu jédziens ir elastigs un pielagojams realam praksém (Bollier, 2014,
loc. 1217), ka ar tas ir saistitas ar lietoSanas tiesibam. Tapéc ipaSuma tiesibas varam uzskatit gan ka sociali
veidotas unistenotas, gan, protams, juridiski pamatotas.

Ipasumtiesibu sociala izpratne ari ietver (zemes, meZa utt.) ipasnieku atbildibu un skatijumu ne tik daudz par
parvaldisanu vai menedzésanu, bet stjuarta lomu, kur nevis zeme piederipasniekiem, bet ipasnieki pieder zemei
(skatit ari Bollier, 2014, loc. 1271).

lepriekS minétais nenozimeé rosinajumu neievérot valsti noteikto likumdosanu vai nepiecieSamas birokratiskas
procediras. Tas drizak nozimé birokratisko procediiru pielagosanu atbilstosam situacijam, kuras tiek nemta
véra dabas resursu apsaimniekosanas vai lietoSanas dinamika noteiktas kopienas.
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DolSak & Ostrom (2003) metodologijai
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Misu projekta gaita més varam runat par Sadam plasakam vai Saurakam kopienam:
Latvijas iedzivotaji, iedzivotaji regionos
Gaujas Nacionalaja parka dzivojosie iedzivotaji
Gaujas Nacionalaja parka darbojoSies agenti - vietéjie iedzivotaji, uzneéméji, tiiristi utt.
Biologiskie lauksaimnieki Latvija un noteiktas vietas (GNP)

[ Kopigo resursu situacijas]

R1. R2. R3. R4.

(Resursu) Resursu kvalitates Paredzamiba. Resursu telpiska
pilnveidosSana un kvantitates indikatori, Resursu izmantojamiba atrasanas,
ir ticami kas nodrosina ticamu (pieméram, mezizstrade, apgabals un
iespé€jama informaciju par to stavokli zvejnieciba, makskerésana utt.) apjoms

ir relativi paredzama

Kopigo resursu lietosanas pazimes

A1l. Galvenais nodroSinajums. VaiTpasums ir galvenais iztikas avots

A2. Kopéja izpratne - par R1 lidz R4 punktiem

A3. Lietotajiem nakamo paaudzu labklajiba rup tikpat liela méra, ka pasreizéjie ieguvumi pasiem
(tatad zems, ta saucamais, diskonta limenis)

A4. UzticéSanas un savstarpéjiba. Savstarpéjas attiecibas lietotajiem jauzticas vienam otram

A5. Autonomija. Lietotaji ir sp&jigi noteikti pieeju un nosacijumus bez aréju varas instituciju
[émumiem par noteiktu [emumu pienemsanu un izpildi

A6. lepriekséja organizatoriska pieredze un vietéja lideriba

1. Noteikumus iesaka, nosaka unisteno resursu lietotaji

2, Atbilstibu noteikumiem ir viegli monitoret

3. Noteikumi ir izpildami

4. Par noteikumu neievéroSanu ir iespéjamas sankcijas

5. Lémumiem ir zemas izmaksas

6. Monitorétaji un citas amatpersonas ir atbildigas lietotajiem

7. Institucijam, kas regulé noteikto kopéjo resursu, jadarbojas dazados limenos
8. Pastav noteikumu parskatisanas procediras

Sociologe Inta Mierina secina, ka Ostromas pétijumi, taja skaita spélu teorijas eksperimenti parada, ka savstarpéja
paziSanas un lidzigas pieredzes un skatijumi padara sadarbibu vienkarSaku un efektivaku. Un ari mazaku vélmi vai
iespéju iedzivoties uz citu reékina (Mierina, 2018, 20. lpp.).

Kopigo resursu parvaldiba attiecas ne tikai uz dabas sistemu fiziskajiem resursiem, bet, balstoties uz feminisma un
marksisma ekonomiskas teorijas skatijumiem, $i perspektiva ari izskaidro dualismu starp produktivo darbu ekono-
mikas sistéma un neredzamo, finansiali neaprékinato reproduktivo darbu, kas visbieZak attiecas uz sievietém (Fed-
erici, 2019). Tadejadi kopigie resursi, ka Silvija Federici (Silvia Federici) savos darbos atsaucas uz E. Ostromas
originalo teoriju, tiek 1pasi izmantoti krizes vai krizu laika. Ar kopigajiem socialajiem resursiem saprotot gan
individualu gimenu resursus, gan socialos resursus kopienas (pieméram, Covid-19 pandémijas laika).



Pieeja politikas rekomendaciju veidosana
a

Saja publikacija piedavatas politikas rekomendacijas divos savstarpéji saistitos veidos (skat. LOGU 3),

Pirmkart, politikas rekomendacijas noteiktas dabas resursu un socialo resursu parvaldibas jomas - lauksaim-
niecibas politika, dabas aizsardzibas politika zemes lietosana, zemes izmantoSanas un apsaimniekosanas politika,

otrkart, Sis politikas jomas var ieklaut dazada limena politika dabas un socialo resursu apsaimniekoSana
Latvija - nacionala limeni, regionala liment, pasvaldibu limen.

[ Politikas rekomendacijas]

\/alsts e Lauksaimniecibas politika
_ _, e Dabas aizsardzibas politika zemes lietosana
lime Na po litika e zemes izmantosanas un apsaimniekosanas politika

Re g| onala e Lauksaimniecibas politika
e Dabas aizsardzibas politika zemes lietosana

lime Na po litika zemes izmantoganas un apsaimnieko$anas politika

Pasvaldibas e Lauksaimniecibas politika
e Dabas aizsardzibas politika zemes lietosana

lime Na po litika e zemesizmantoganas un apsaimniekosanas politika

Avoti politikas rekomendaciju veidosana
o

GNP iedzivotaju aptauja par biologiskas un konvencionalas saimniekoSanas uztveri (2020. gada marts, N = 200,
interneta aptauja, veicéjs: RAIT GROUP) (Gatavi parmainam, 2020, marts).

Eksperta intervijas un padzilinatas intervijas ar biologiskas lauksaimniecibas ekspertiem un biologiskajiem
lauksaimniekiem GNP (2020. gada marts).

Lidzdalibas novérojums Dabas aizsardzibas plana izstrades sabiedriskaja apspriesana (2020. gada februaris).
Latvijas iedzivotaju - GNP iedzivotaju - aptauja par kopigo dabas resursu parvaldibu tirisma (2022. gada
aprilis, N = 200, telefona intervijas, veicéjs: Latvijas Fakti) (Gatavi parmainam, 2022b, aprilis).

Meza resursu lietotaju aptauja (2022. gada aprilis, N = 300, telefona intervijas, veicéjs: SKDS)

(Gatavi parmainam, 2022c, aprilis).

Fokusa grupas diskusija ar GNP tdrisma nozares parstavjiem (2022. gada aprilis).

Fokusa grupas diskusija ar meza apsaimniekoSana iesaistitiem par dabas aizsardzibu mezu apsaimniekosana,
9 dalibniekiem (2022. gada aprilis)

o mezaipasnieks;

« mezsaimnieks un meZa ipasnieks;

o mednieks un meza ipasnieks;



« mezaipasnieks un darbinieks mezsaimniecibas uznémuma;

« meZzuipasnieks un ar mezu nozari saistits jurists;

« mezuipasnieks;

« mezuipasnieks un komunalo pakalpojumu veicgjs;

« meZa inZenierijas students;

« zemnieku saimniecibas parstavis, mezu ipasnieks, sniedz pakalpojumus mezizstradée

Divas ekspertu intervijas ar dabas aizsardzibas specialistiem no vides aizsardzibas organizacijam
(Laiks: 2022. gada aprilis)

Padzilinatas intervijas ar biologiskajiem lauksaimniekiem (2022. gada aprilis).

Latvijas Biologiskas lauksaimniecibas asociacijas (LBLA) biedru kvantitativa aptauja (2022. gada aprilis, N = 57)
(Gatavi parmainam, 2022a, aprilis).

Politikas dokumenti

« GNP Dabas aizsardzibas plans (Dabas aizsardzibas parvalde, 2023)

Sekundarie dati:

 2018. g. Eurobarometer 90.4 (European Commission, 2019)

 2019. g. Eurobarometer 92.4 (European Commission, 2020)

Rekomendacijas politikas veidos
o

Lauksaimniecibas politika

NodroSinat ilgtermina atbalsta ietvaru tiesi biologiskajiem lauksaimniekiem, nemot véra, ka:

« Biologiskie lauksaimnieki sava saimnieciskaja darbiba nakotné izaicinajumus saista parsvara ar praktisku un
ekonomisku jautajumu risinasanu. Vini min, ka saimniekoSanu nakotné istenos vidi saudzéjosas lauksaimniecibas
darbibas veida, mazinot lauksaimnieciba izmantojamo kimikaliju lietoSanas apjomu, un mazak apzinas iespéjamas
izmainas saimnieciskaja darbiba klimata parmainu ietekme.

« Tomeér nav skaidras atbildes par pasreizejo un nakotnes risku apzinasanos un iespéjamiem ricibas modeliem
klimata parmainu rezultata. No aptaujas anketas datiem par jautajumu, vai biologiskie lauksaimnieki ir apsvérusi
iespéju mainit savu darbibas profilu vai vispar atteikties no ta, noskaidrojas, ka biezakas atbildes bija, ka lauksaim-
nieks jau ir mainijis darbibas profilu, pielauj iespéju partraukt saimniecisko darbibu un pielauj iespéju atteikties no
biologiskas saimniekoSanas.

Dabas aizsardzibas politika noteiktas zemes lietoSanas kategorijas un zemes lietosanas veidos

(atbilstosi MK noteikumiem Nr. 562 (Ministru kabinets, 2017))

« Lidzigi ka socialas labklajibas politika, kur sociali neaizsargatas grupas (seniori, bezdarbnieki utt.) sanem
pabalstus, varétu veidot vides labklajibas politiku, kur dabas resursu (meZi, lauksaimniecibas zemes, purvi utt.)
ipasnieki sanemtu finanséjumu - vides pabalstu - trastu vai citadu finanSu instrumentu veida par dabas aizsardzi-
bu vai biologiskas daudzveidibas saglabasanu kaut vai tikai tapéc, ka viniem pieder zemes vai meza ipasums, kura
ir nozimigi biotopi.

Tas, ka cilvékam pieder ipasums (meZs, zeme) automatiski nenozimé, ka javeic vai batu javeic saimnieciska darbiba. Tatad
saimnieciskas darbibas adekvata kompensésana jaskata konteksta ar potencialajiem riskiem, pieméram, intensiva un plasa
resursu izguve, ko raditu resursu ipasnieki, ja tiem nav vai nebdtu apgratindjumi istenot saimniecisko darbibu. Tas gan rada
vairakus batiskus diskusijas jautajumus:

« Pirmkart, vai pastav kads “socidlais kontrakts” jeb vienosands par sabiedrisko vai kopigo labumu? Pretéja gadijuma varétu
pienemt, ka varétu bat sarezgiti juridiski kazusi iespéjami, kurus virzitu saimnieciski aktivie zemju ipasnieki gadijumos, ja tie ir
neapmierinati ar institticijam, kuru kompetence ietilpst liegumu izveide.

o Otrkart, kad meZa ipasnieki tiek soditi, vini uzsver ari, ka tiesas spriedumi balstds uz to, ka ipasniekiem it ka naudas pietiek.
Apskatot apsaimniekosanu un liegumus, tiek konstatéts, ka valsts nepalidz un zaudéjumus par uzliktajiem liegumiem nesedz,
Jjo, neraugoties uz redlo situdciju, tiek uzskatits, ka meZa ipasnieki ir labi nodroSinati.



« Vides pabalsts attiektos uz nelielu privato dabas resursu ipasniekiem, kuri neveic saimniecisko darbibu vai
veic nelielu saimniecisko darbibu (ar noteiktu gada apgrozijumu).

« Sanemtais finanséjums (vides pabalsts) par dabas aizsardzibu vai biologiskas daudzveidibas saglabasanu ne
obligati butu 1stenojams pabalstu veida no nodoklu maksatajiem, bet, pieméram, trastu ka finanSu instrumenta
veida, kuru finansejumu veidotu péc principa “piesarnotajs maksa”, t.sk.:

MeZu gadijuma - intensiva mezizstrade “maksa”
Lauksaimniecibas gadijuma - lielie zemju 1pasnieki vai ipasnieki ar lielu finansu apgrozijumu “maksa”

« Vides pabalsta veidoSana varétu iesaistit ar valstij piederoSos dabas resursu 1pasniekus, pieméram, Latvijas
valsts mezi.

« Piesaistit ES finanséjumu nozimigu biotopu saglabasanai, nemot véra ES iedzivotaju piekrisanu, ka valstim
bitu jaiegulda vairak finansu biologiskas daudzveidibas saglabasana [LOGS 4].

Nelielie privata meZaipasnieki sagaida lielaku ieguldijumu dabas aizsardzibas politika no Latvijas valsts
meZiem:

« Liegumi, péc iespéjas, ir jaliek uz valsts meZiem, jo tie noteiktu privato meza ipasnieku skatijuma ir kopigs
resurss

Dabas aizsardzibas specialisti norada, ka sadarbiba tiek ierobeZota ekonomisku interesu vadito meza
ipasnieku un valsts instituciju dél, kas noraida dabas aizsardzibas nozimibu meZu apsaimniekoSanas
procesa. No citas puses, mezu ipasniekiem ir ieteikumi sadarbibas ar dabas aizsardzibas institticijam uzlabosana:

» NepiecieSams finanséjums no valsts saistiba ar liegumiem, japiestrada pie likumiem un samaksam;

» Japrecizé vertibas valstiska liment, lai saprastu uz kurieni virzities;

 NepiecieSams veidot kvalitativu diskusiju.

Rekomendacijas politikas limenos
_a

Péc politikas rekomendacijam noteiktos dabas resursu un socialo resursu parvaldibas jomas var formulét dazada
limena politikas dabas un socialo resursu apsaimniekosana Latvija - nacionala liment, regionala limeni, pasvaldibu
limeni. Japiebilst, ka regionala limena politikas rekomendacijas ir mazak saistitas ar noteiktiem parvaldibas
limeniem, bet vairak saistitas ar regionalu specifiku dabas un socialo resursu parvaldiba.

Rekomendacijas @
pasvaldibu
limeni

@ Rekomendacijas
regionala limeni



Rekomendacijas nacionala limeni
a

Atbalsts biologiskajai lauksaimniecibai

« Atbalstu biologiskajai lauksaimniecibai noteikt ka prioritati, nemot véra biologisko lauksaimnieku daudz-
veidibu un ari biologiskaja lauksaimnieciba iesaistito agentu daudzveidibu, videi draudzigu saimniekoSanu un ari
atbalsta pieprasiSanas neproaktivitati, t.sk. nemot véra Sadas pétijumu atzinas:

Biologiskaja lauksaimnieciba ir iesaistiti daudz agentu - cilveki ka individi, valsts parvalde,
privatie uznémumi, daba, klimats, dzivnieki, lauksaimniecibas tehnika u.c. Visi agenti sava starpa
mijiedarbojas tiklos, veidojot un parveidojot zinasanas par biologiskas saimniekoSanas praksém.

Pasreizéjo un nakotnes risku mazinasanai biologiskie lauksaimnieki izmanto biologiskajai
saimniekos$anai raksturigas zemes apstrades metodes. Sis metodes ir vidi saudzéjo3as un ilgtspéjigas,
ka ar1 apzinas konvencionalo lauksaimniekotaju darbibu radito negativo ietekmi, tadejadi, biologiskie
lauksaimnieki izmanto konkrétas tehnikas, lai uzturétu biologisko daudzveidibu.

Biologisko lauksaimnieku vértéjums par valsts atbalsta pasakumiem bija subjektivs un pretrunigs.
Zinasanas par valsts atbalsta mehanisma veidoSanos un pieejamibu lauksaimniekiem nebija tik
skaidras. Péc kvantitativo datu analizes varéja ari secinat, ka lielaka dala respondentu nekad nav
vérsusies péc finansiala atbalsta no valsts, kad ir saskarusies ar dabas katastrofu rezultata radusajiem
zaudéjumiem.

« Nodrosinat situativi atbilstoSu atbalstu biologiskajai lauksaimiecibai, nemot véra, ka:

Nespéjot ietekmét laika apstaklu stabilitati, biologiskie lauksaimnieki ir spiesti praktiski pielagot savu
ricibu tiem apstakliem, kuros nonak. S riciba izpauZas gan pieredzes apmaina ar citiem
lauksaimniekiem, gan ka palidzibas/atbalsta ligsana valsts iestadém seku mazinasanai, gan ka
lauksaimniecibas dzivnieku un séklu Skirnu pielagoSana, tada veida nosakot tos darbibas virzienus,
kuros ir spéjigi veikt savu saimniecisko darbibu.

Rekomendacijas regionala limeni
oS

Mazinat friraiderisma (freeriding) (Zobena & Felcis, 2022) jeb iedzivosanas uz citu rékina (Mierina, 2019, 13.
lpp.) problémas Sados veidos:
« Parskatit esoSos ierobeZojumus, lai apzinatu to efektivitati, un neefektivos ierobeZojumus uzlabot;
 Regulét tirisma plismu, dalot tristu plismas pa dienam, laikiem, gadalaikiem, tlrisma objektiem;
« Pastiprinat kontroli ne tikai realaja, bet ari virtualaja vide, ievieSot gan cilvekus - inspektorus, gan ari
novéroSanas kameras;
« Nodrosinat aktivaku komunikaciju un sazinas optimizaciju starp visam iesaistitajam pusém;
« Kopigo resursu situacijas radiSana [skat. LOGU 2]. Tas nozimé “iesaistito iesaistiSanu”, lai vienotos un isteno-
tu kopigi pienemtus principus. To praktiska panaksana:
Tdrisma joma darbojosos (gidu, tlrisma grupu vaditaju, ekskursantu gidu utt.) ‘stjuartu’ loma -
ilgtermina izglitoSana ar praktisku pieméru, nevis didaktisku moralizéSanu vai aizliegSanu un sodisanu;
lemacit izprast un darit citadi, nevis aizliegt un sodit bez pamatojuma vai ar juridiski tiesisku pamatojumu;
Rosinat vai veicinat “nejusties cieminiem”, bet klatesoSiem, iesaistitiem kopigo resursu situacija
(ekskursija, apmekléjuma utt.), pat ja ST situacija pasiem taristiem ir situativa (vienreizéja, neregulara,
reizi gada vai tamlidzigi).

Rekomendacijas no biologiskas lauksaimniecibas produktu patérina iedzivotaju vidia aptaujas:

« Kampanu veida informét par dazadu jédzienu un apzZiméjumu nozimi, jo to lietoSana un izpratne dazkart ir
klidaina. Sada veida iespéjams ari popularizét biologiski raZotus produktus, ka ari uzsvért atskiribas, pieméram,
biologiskam produktam un produktam ar “Zalo karotiti”.



« Popularizét ideju par dabisku mineralméslu un pesticidu izmantoSanu. lespéjams, apgalvojumam par
sintétisko mineralmeslu aizliegumu atbalsts ir mazaks, jo ir uzskats, ka lauksaimnieki nevar kontrolét nezales,
kaiteklus un augu slimibas, neizmantojot sintétiskos mineralmeslus.

« Vairak informét par to, ka konvencionala lauksaimnieciba mazina biologisko daudzveidibu, jo apgalvojuma
aptaujas anketa 17% respondentu atbildéja: “Griti pateikt.”

« Svarigi ir ne vien atbalstit biologiskos lauksaimniekus, pieskirot viniem subsidijas, bet ar popularizét
biologiski razotu produkciju. Batu jauzsver konkréti aspekti biologiski razotaja produkcija (it ipasi tas, ka produkts
nesatur genétiski modificétus organismus, ir raZots Latvija un visas izejvielas iegutas Latvija). Tada veida var paliel-
inat pieprasijumu péc Sadiem produktiem, kas savukart stimulétu lauksaimniekus razot Sadu produkciju.

« Vajadzétu atbalstit biologiskos lauksaimniekus, ievieSot nodokli péc principa “piesarnotajs maksa”, tadéjadi
palielinot biologisko produktu konkurétspéju tirga.

Rekomendacijas no GNP iedzivotaju aptaujam GNP iedzivotaju kopienas stiprinasanai

« Rosinat GNP iedzivotajus iesaistities ne tikai individuala, bet ari kolektiva, ka pieméram, NVO, brivpratigas
organizacijas u.c., limeni. Tas nostiprinatu ari savstarpéjas atbildibas sajutu, kas paradas no GNP iedzivotaju aptau-
jas (skatit pielikuma 2.punktu).

Rekomendacijas pasvaldibu limeni
o

Gaujas Nacionala parka esosajam pasvaldibam, kuras piedalijusas bioregiona izveides Gaujas Naciona-
laja parka aktivitatés un parakstijusas labas gribas memorandu par bioregiona izveidi Gaujas Nacionalaja
parka (Dabas aizsardzibas parvalde, 2023b; Valmieras novada pasvaldiba, 2023), turpinat iesaktos darbus un
virzibu bioregiona nostiprinasanai, taja skaita:

« Siguldas novada pasvaldiba

 Césu novada pasvaldiba

 Valmieras novada pasvaldiba

Gaujas Nacionala parka esosajam pasvaldibam ierosinajumi no GNP iedzivotaju aptaujas un diskusijam:

« Pastiprinat ierobezojumus saistiba ar atkritumu izmesanu;

« Komunicét ar GNP iedzivotajiem un nemt véra iedzivotaju ieteikumus Dabas aizsardzibas plana (turpmak
teksta - DAP) izstrades laika. Pieméram, veidojot informativus izbraukumus;

 Radit apstaklus, lai veicinatu taristu vélmi parvietoties ar nemotorizétiem transportlidzekliem, pieméram,
nodrosinot értu sabiedriska transporta pieejamibu;

« Mobilas aplikacijas, jaunu drukatu un digitalizétu uzskates materialu izveide, kur bltu pieejama informacija
par tlrisma vai pargajienu marsrutiem.
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Pielikums: iedzivotaju aptauju dati
o

Sim rekomendacijam pielikuma pievienoti rekomendaciju izklastam batiskakie papildinajumi no sekundarajiem
datiem - iedzivotaju aptauju datiem par Sadam témam:

Vértejums par biologiskas daudzveidibas saglabasanas un vides aizsardzibas risinajumiem

Nemot véra potenciali utilitaru pieeju vides problému risinajumos, vértéjuma par biologiskas daudzveidibas sagla-
basanas un vides aizsardzibas risinajumiem tiek vértéts ES iedzivotaju un Latvijas iedzivotaju skatijums, pienemot,
ka finansu riki varétu potenciali Skist pievilcigaki risinajuma lidzekli Latvijas iedzivotajiem.

Eiropas Savienibas 2018. g. iedzivotaju aptauja Eurobarometer 90.4 (European Commission, 2019) vairakatbilZu
jautajuma par veicamajam darbibam biodaudzveidibas aizsardziba [skat. LOGS 4] Latvijas iedzivotaji proporcionali
biezak (47%) piekrit, ka tas, ko ES varétu darit, batu pieskirt lielakus finansSu resursus dabas aizsardzibai. Cilvéku
ietekmes kompensésana ar dabas atjaunoSanu, savukart, ir izteiktaki biezak minéts risinajums no ES iedzivotajiem
(47%), kamer Latvijas iedzivotaju vid Sis ierosinajums ir retak minéts (39%). Kopuma informéSana par biodaudz-
veidibas nozimi ir biezak minéta darbiba, ko ES iedzivotaju (48%) un taja skaita Latvijas iedzivotaju (53%) skatijuma
varétu veikt Eiropas Savieniba.

[ ES veicamas darbibas biodaudzveidibas aizsardziba ES iedzivotaju valstu vértéjuma]

Ldadzu, sakiet, kuru(-as) no Sim darbibam, ja tada(-s) vispar ir,
ES batu vissvarigak veikt, lai aizsargatu biodaudzveidibu

(European Commission, 2019) ES valstis

. Lavija
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Vairak jainformé cilvéki par biodaudzveidibas nozimi

Japieskir lielaki finansu resursi dabas aizsardzibai
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Janodrosina, ka lauksaimniecibai un zivsaimneicibai pieskirtas subsidijas
nenodara kaitéjumu biodaudzveidibai

Javeicina pétnieciba par biodaudzveidibas zuduma ietekmi
Jarada inovativas finanséjuma formas dabas saglabasanai
Cita darbiba
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Eiropas Savienibas 2019. g. iedzivotaju aptauja Eurobarometer 92.4 (European Commission, 2020) vairakatbilzu
jautajuma par efektivakajiem veidiem vides problému risinasana [skat. LOGU 5]. Ja proporcionali lielaka dala
Eiropas Savienibas iedzivotaju kopuma atbalsta dazadus sistémiskus risinajumus, pieméram, razo$anas procesu
mainu vai investicijas tehnologiskos risinajumos, vai kopuma pievérsties uznémumu limena jautajumiem, tad
Latvijas iedzivotaji proporcionali biezak noradijusi informacijas jautajumus un finansu stimulus (atbildes formulée-
jums: “leviest vai palielinat finansialus stimulus (pieméram, nodoklu atlaides, subsidijas) tiem uznémumiem un
personam, kas isteno vides aizsardzibas pasakumus”) (33%). Tiesa, visbiezak minétais atbilzu variants bija
“patérina paradumu maina”.



[ Efektivakie veidi vides problému risinasana]

Kuri no minétajiem veidiem, Jusuprat,

bitu efektivakie vides problému risinasana?

(European Commission, 2020)

Mainit patérina paradumus
Sniegt vairak informacijas un izglitot, piem., par atkritumu skiroSanu, energopatérinu

leviest vai palielinat finansialus stimulus (pieméram, nodoklu atlaides, subsidijas) tiem
uznémumiem un personam, kas 1steno vides aizsardzibas pasakumus

leviest stingraku vides likumdoSanu

leviest lielakus naudas sodus par vides tiesibu aktu parkapumiem
Mainit razosanas un tirdzniecibas procesu

Investét pétnieciba un izstrade, lai meklétu tehnologiskus risinajumus
leviest vai paaugstinat nodoklus vai atnemt subsidijas par videi kaitigam darbibam
Nodrosinat tiesibu aktu labaku izpildi

ledrosinat uznémumus pievérsties ilgtspéjigam darbibam

Padarit ilgtspéjigaku partikas sistému no razosanas lidz patérinam
Padarit banku un apdrosinasanas sistémas videi draudzigakas

Cits(-i) (SPONTANI)

Neviens (SPONTANI)

NA

Eiropas Savieniba

. Lavija

33%
I 369

24%
I 359

GNP iedzivotaju iesaiste un attieksme pret dabas aizsardzibu un vietéjas, regionalas kopienas
attiecibam (Gaujas Nacionala parka iedzivotaju aptauja (Gatavi parmainam, 2022b))

2022. gada veiktaja GNP iedzivotaju aptaujas anketa (Gatavi parmainam, 2022b) ari tika ieklauts jautajumu bloks,
kura respondentiem bija jaatbild, cik liela méra nosauktas personas vai institcijas ir vai nav atbildigas par dabas
un kultdras mantojuma vértibu saglabasanu GNP. Atbilzu variantu “pilniba atbildigs” respodenti atziméja par
sadiem variantiem:

L]

pasvaldibas - 56%;

valsts institlcijas - 68%;
es pats - 72%j;

vietéjas kopienas - 64%j;
brivpratigie un NVO - 44%.

Respondentiem tika lugts noradit, vai pédéjo 12 ménesu laika vini ir nodarbojuSies ar minétajam socialajam un
pilsoniskajam aktivitatem. NVO iesaistijusies 15% respondentu, brivpratigaja darba - 18%, politiskaja partija - 6%
respondentu. Visvairak - 61% - respondentu atbildéja, ka pédéjo 12 ménesu laika iesaistijusies sabiedriskajas
aktivitates.
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